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1. Birinci Diinyanin Miidafaasi

Birinci Diinya neresidir? Boyle bir
isimlendirilme yapildi mi? Yoksa bu
isimlendirme, bu Diinyay1, artik kaybolmaya
yiiz tutan komiinist baskimin ikinci Diinyasi
ile sefalet, caresizlik ve iimitsizligin iigiincii
(ve sonralari  Dordiincii) Diinyasindan
ayirmak i¢in mi? Ne olursa olsun, iyi
zamanlarinda yasamak i¢in hi¢ de fena bir
yer olmayan, Birinci Diinyay:1 bir kalemde
silip atmamiz miimkiin degil. Bu Diinya,
gelisme caglarinda ii¢ sosyal hasleti bir araya
getirmisti:

— Hem niifusun buyiik kismmna iyi bir
gecim imkani saglayan, hem de heniiz
refah iginde olmayan herkese firsat
kapilarini agik tutan, istikrarli biyiime
hizlarina sahip milli ekonomiler;

** 1929 dogumlu, Alman asilli sosyolog ve siyaseltgi,
Hamburg’fau felsefe ve filoloji tahsilinden sonra
1952 yilinda Karl Marks hakkinda bir ¢alismast ile
doktor unvam aldi. Ayrica London School o
Economics’te sosyoloji ogrenimi gérdii. 1958-1969
Hamburg, Tiibingen ve Konstanz Universitelerinde
pr?jesdr, 1968-69 ilgce meclisi iiyesi, 1967-88 FDP
milletvekili,  1969/70  Digisleri  Bakanhiginda
parlamenter deviet sekreteri, 1970-74 Avrupa
Toplulugu Komisyonu iiyesi, 1974-1984 London
School of Economics yoneticisi, 1987’den beri
Oxford St. Anthony's College rektorii, 1993 ’ten bu
yana Lord.

Hiirriyet, Tesaniit ve

— Insanlarin yasadigi cemaatleri
(Gemeinschaften) tahrip etmeden,
statli diigiincesinden sozlesme diisiin-
cesine, sorgulanmayan bagimliliktan
elestirel bireycilige gecisi gergek-
lestiren cemiyetler (Gesellschaften);

— Demokrasi  -bilhassa  hiikiimetleri
segme ve sona erdirme hakki-
vasitasiyla, hukuk devleti ilkesini
siyasi katithm formlarinin tamamiyla
bagdagtiran bir siyasi birlik (politische
Gemeinwesen).

Hakli olarak, boylesine miireffeh, medeni
ve aydmlanmis iilkelerin ne zaman ve nerede
mevcut oldugu sorulabili. Bu soruya,
genellikle kisaltmalarin arkasina saklanilarak
ve OECD (liktisadi Isbirligi ve Kalkinma
Teskilatr) iilkelerine isaret edilerek cevap
verilir. Ben, boyle bir kolayciliga kagmadan,
somut misaller vermek istiyorum. Misal-
lerden birisi, Roosevelt-Kennedy donemi. ve
bundan 6nceki ve sonraki 6nemli bir zaman
dilimi i¢in Birlesik Devletlerdir. Diinyanin
dért bir yanindan on milyonlarca insan,
Amerika’da yasamayi hayal ediyor ve bu
rityayr gerceklestirmek i¢in biiyilk mesakkati
goze aliyordu. Bir iilkenin, gé¢menler
nezdinde bdylesine muazzam bir cazibesinin
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olmasi, herhalde onun sosyal refah seviyesi
bakimindan kotii gosterge degildir. Sadece
Birlesik Devletler mi? Diger iilkelerin
durumu da pek farkli degildi. Mesela Biiyiik
Britanya, irlandalilar, tehcir edilen Yahudiler
ve daha fakir kolonilerden kaynaklanan
gocler dikkate alinmazsa, uzunca bir donem
Birlesik Devletlerden daha dengeli bir
gogmen hareketine sahip olmustu. Goriildiigii
gibi, bu cazibe, yiizyilin biiyiikk kisminda
Birinci Diinyaya ait bir ozellikti. Ingiliz
Imparatorlugu, Avustralya, Yeni Zelanda,
Kanada ve mubhtelif bazi kiigiik bolgeler de
bu diinyaya dahildi. Isvigre, Isve¢ ve diger
Iskandinav iilkeleri gibi bazi kiigiik Avrupa
devletleri de bu listeye ilave edilmelidir.
50’li yillara gelindiginde, OEEC (Avrupa
Iktisadi  Isbirligi Teskilaty OECD’ye
doniisiirken Batt  Avrupa’nin  biiyilk  bir
bolimii  bu mutlu azinhigin “happy few”
iginde yer aliyordu.

Birinci Diinya iilkelerinin ayirt edici
ozellikleri sunlardi: yiiksek diizeyde iktisadi
firsat esitligi, yurttas toplumu' ve siyasi
hiirriyetler. Ciddi bir analiz igin, aslinda tek
bir tahlile tabi tutulabilecek, i¢ biiyiik
simirlandirma yapmaliyiz. Birinci Diinya, en
iyi zamanlarinda bile miikemmel degildi.
Toplumun bazi kesimleri igin, kazang ve
firsat kapilari kapaliydi. Birlesik Devletler
tarihi -i¢c savastan yurttashik haklar hareket-
lerine ve giiniimiizdeki sosyal bakim-dan
ihmal edilmislere kadar- dislanmaya karsi
verilen uzun miicadelelerin tarihidir. Fakat,
genellikle bu catismalari tilkenin
miesseseleri i¢inde halletmek miimkiindii.
Catismalar bizzat muhataplari tarafindan
¢oziimlenmek durumunda degildi; taraflarin
Yiiksek Adalet Divani gibi hamileri vardi.
Yine de Amerikan toplumu higbir zaman,
ekonomik firsatlar, sosyal esit haklar ve
politik katilm bakimindan miikemmele
yaklasan bir durumda dahi olmadi. Bugiine
kadar Amerika baskaninin segme hakkina
sahip niifusun en fazla % 15’1 tarafindan
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sec¢ilmis olmasi, sayisiz iirkiitiicii misallerden
sadece birisidir.

Birlesik Devletlerin zayif yanlari hemen
fark edilebiliyor. Oysa, ingiltere, Avustralya,
isvigre ve lIsveg’in  durumu ¢ok daha
kotilydii:  Iktisadi esitsizlik, vaat edilen
vatandaslik statiistiniin ¢ok sayida insan igin
erisilemez olmasi demekti. Sosyal ¢atismalar
¢ok sertti. Toplum igindeki biitiin insanlarin
temel esitligini gergeklestirmek i¢in onyillar
boyunca i¢ kavgalarm -0 zamanlarin
isimlendirmesiyle simf  miicadelelerinin-
yasanmasi gerekti. Hatta, iki modern savas
bile bunun i¢in yapildi. Ciinkii, kulaga
korkung gelse de, niifusun tamaminin istirak
ettigi modern savastan daha biiyiik bir sosyal
esitleyici yoktu. Bunun igin, ikinci Savasin
“total savag” olarak isimlendirilmesi tesadiif
degildir.

Bu savaslar bilyiikk demokrasiler arasinda
yasanmadi: Medenilesmis ve daha az
medenilesmis iilkeler, baska bir ifade ile
firsat taleplerini her seye déniistiirebilen
tlkelerle, heniiz bunun uzaginda bulunan
iilkeler kendi iglerinde, birbirlerine kars
savastl. Bu hususu, bilingli olarak bilhassa
vurguluyor ve bunu genel bir tezle
tamamlamak istiyorum: Baris icin en biiyiik
tehdit yoksulluk, bagimlilik ve hiirriyetsizlik
dongiisiinden, bizim Birinci Diinvada sahip
oldugumuz her tirlii hayat sansina gecis
halindeki  iilkelerden  gelmektedir. Eger
insanlarin  ufkuna  erisilemez  firsatlar
konursa, eger iktisadi gelisme hizlandigi
halde sosyal ve siyasi gelisme gerilerse,
kin/haset ve sorumsuzlugun bir karigimi
ortaya ¢ikar. Bu karisim siddet i¢in ¢ok
uygun bir zemindir. Bu siddet, ferdi ve
hedefsiz olabilir. Bu siddetin kolektif ve
gortiniirde daha miireffeh komsulara ya da
basarili yabancilara, ya da her ikisine birden
yonelmesi de mimkiindiir. Siyasi demok-
rasiyle ahenk i¢indeki bir iktisadi gelisme ve
yurttas toplumu biiyiik ihtimalle daha fazla
miisamahaya ve baris¢t uluslararasi iliskilere
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yol agar. Ancak, bu noktaya giden yol tuzak
ve yanilgilarla doludur. Thorstein Veblen’in
1915 tarihli bir kitabinin baglig ile soylersek,
Kayzerlik Almanyas: ve Sanayi Devrimi
sadece bu konudaki misallerden biridir.
Geleneksel bir iilke ne zaman kendini bu
yola koyarsa, geride kalanlar i¢in umut kadar
tasa i¢in de birgok sebep vardir.

Tabii ki bu diger herkesin yoksulluga
mahkim oldugu anlamina gelmez: Tam
aksine. Benim Birinci Diinyaya dair
tezlerimin ikinci simwrlandirmasi s6yledir;
yurttas toplumuna aidiyet statiisii kacimilmaz
bicimde imtiyazlarla birliktedir. Bu durum
hem miinferit bir iilke i¢in -bu baglamda,
imtiyazlandirma her zaman digerlerinin
yurttag  statiisiinii  tanimamak anlamina
gelmektedir- hem de uluslararasi alanda
gegerlidir. Insanligin bir kismi yoksul ve
iistelik diinya pazarmm disinda yasamasn
sebebiyle i¢in yoksul kalmaya mahkim
oldugu miiddetge, refah her yerde adil
olmayan bir imtiyaz olarak kalir. Insanligin
bir kismi sosyal ve siyasi katihm hakkina
sahip olmadig1 miiddetge, digerlerinin haklari
mesru  kabul  edilemez.  Bariyerlerin
bulunmadigi bir evrende, gorece tesadiifi
esitsizligin  aksine, sistematik esitsizlik
Birinci Diinyanin medenilik iddialan ile
bagdagsmaz.

Bu ahlaki bir tespit. Ama bundan ibaret
degil. Mesela, gd¢gmen meselesini ele alalim.
Hiir iilkeler bakimindan, insanlarin serbest
dolagiminin tahdit edilmesi prensip olarak
kabul edilemez. Buna karsilik, mesela
Isvigre’nin  her isteyenin aym sartlarla
Isvigre’de yerlesebilmesine miisaade etmesi
halinde, kendi vatandaslarimin  hayat
kalitesini tehlikeye atacagi soylenebilir. O
halde ne yapilacaktir? Sadece, Isvigre
vatandaglarinin ~ yapmaktan  kagimdiklar
islerde ¢aligmak suretiyle faydali bir katk:
saglayabilecek bazilarinin gelmesine mii-
saade edilebilir. Bunlar, segme hakkina sahip
olmayan ve kisa zamanda evlerine

gonderilebilecek ikinci snif vatandaslar
olacaktir. Bu durumda dahi pek g¢ogunun
lilkeye girmesine miisaade edilmeyecektir.
Diger yandan, bu siyasetin uygulanmasi
sadece sinirda degil iilke i¢inde de ciddi bir
takip  sisteminin  kurulmasini  zorunlu
kilacaktir. Birinci Diinyanin bircok iilkesinde
ilticacilarin yasadiklari utandirici tecriibeler,
bu iilkelerin medenilige dair iddialarini yerle
bir etmektedir. Meselenin kolay bir ¢éziimii
yoktur.

Tek ve digerlerinin hepsinden daha basit
bir ¢oziim var: Universellesme... Birinci
Diinyanin miiktesebati diinyanin geri kalan
kisimlarina yayilmalidir. Genellikle bu siirec
gelisme olarak isimlendirilir. Diger meseleler
bu kapsamli sorunsallastirma kompleksi
icinde ele alinabilir. Bugiin kesinlikle
biliyoruz ki, iktisadi ve sosyal gelisme bir
lilkenin kendi c¢abalari kadar dis yardima da
baghdir. Yine biliyoruz ki, dncelikle Asya’da
ama ayni zamanda Latin Amerika’da biiyiik
tlkeler ekonomik gelismede 6ylesine basarili
olmuslardir ki, Birinci Diinya bunlarda bir
tehdit gdrmektedir. Bugiin, Ugiincii Diinya
denildiginde kastedilen genellikle Afrika’dir.
Hatta Tunus ya da Giiney Afrika bile Uglincii
Diinyadan sayilmaz. Yani gelisme miimkiin-
diir ve gerceklesmektedir.

Aslinda bu siire¢ sadece riskli degil, ayni
zamanda uzun ve mesakkatli bir siirectir.
insanhiga tarihin en tehlikeli safhalarini
hediye etmektedir: Malim isimlendirmeyle
niifus patlamasi, gelismis silahlarla artan
askeri  saldirganhik tehlikeleri; militan
entegrizm (bu Fransizca kavrami
“Fundamentalizm™ ile karsilamak gerekir,
¢iinkii bu kavram dini ve diinyevi olanin
ayrilmazhiginin altii ¢izer.); mallar ve ayni
zamanda insanlar tizerinde himayecilik... Bu
bahtsizliklar gelismenin erken safhalarinin
muhtemel ve genellikle reel yan iiriinleridir.
Bunlar nesiller boyu devam eder. iki nesil
mi? Ug nesil mi? Her haliikarda daha uzunca
bir miiddet. Yine de bu siire¢ gereklidir.
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Gerekliliginin sebebi tarihin gizli elini
gidisata dahil etmesi degildir. Popperci
diisiince tarzim bu tiir bir Hegelyencilige
uzaktir. Gereklidir, ¢iinkii aydinlanmis ve
medeni bir toplumun degerleri, imtiyazlarin
haklar yoluyla herkes igin gecerli hale
getirilmesini icap ettirir. Eger bir diinya
toplumuna aidiyetin verdigi gii¢ buna
yetmezse, bu en azindan vatandashk
haklarinin diinyadaki biitiin insanlar igin
gecerli hale getirilmesiyle gergeklestiril-
melidir.

Bu  sinirlandirmalara  bir  iigiinciisii
eklendiginde, makalenin basindaki zahiren
pariltili resim muglak ve karanhk hale
geliverir. Bu iigiincii simirlandirma daha ¢ok
Karl Popper, ya da ondan ¢ok daha once
Heraklit ile ilgilidir: panta rei- her sey
akar/degisir. Higbir sey kalict degildir.
Refahin, yurttas toplumunun ve demokra-
sinin bereketlei de bu kaideye tabidir.
Bunun i¢indir ki, Birlesik Devletler, Biiyiik
Britanya, Isve¢ ve hatta Isvigre’nin
miiktesebati icin genellikle gegmis zaman
kipini kullantyorum. Bazen altin devirlerin
geride kaldigi veya en azindan ciddi bir
tehdide maruz kaldigi duygusu hakim olur.
Bu yazida, Birinci Diinyanin maruz kaldigi
bu tehditleri ele almaya ve sonra bunlarin
etkileri -belki de sebepleri- ile miicadele
konusunda miitevazi birkag teklif getirmeye
cahsagim.

Pembe bir tablo ¢izmeden sOylemek
gerekirse, OECD iilkeleri, vatandaslarinin
iktisadi imkanlarinin sapkin alternatiflere yol
actig1 bir noktaya gelmislerdir. Gelinen bu
noktada, daima genisleyen diinya
piyasalarinda rekabet giiciinii muhafaza
etmek i¢in yurttag toplumunu telafisi
imkansiz zararlara ugratacak adimlar atilmak
durumundadir. Buna razi  olmadiklar
takdirde, vatandas haklarini ve siyasi katilimi
sinirlandirmaktan baska alternatifleri yoktur.
Bu ise yeni bir otoriterizmin yayilmasindan
daha hafif bir sey degildir. Gelecek on yilda
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Birinci Diinyanin en miihim vazifesi refah,
sosyal biitiinliik ve siyasi hiirriyetten olugan
dairenin karelestirilmesi olacakutir. Dairenin
kare haline getirilmesi imkansizdir. Ama
buna yaklasilabilir. Sosyal tatmin “social
well-being” konusunda realist bir proje de
daha fazlasi hedef almazdi.

Belki de bu labirentten ¢ikis yolunu ilk
olarak bulanlar, pek ¢cogu bu konuda gerekli
sartlarin ¢ok uzaginda olan ve segkinler
dairesi i¢inde yer almayan iilkeler olacaktir.
Hangileri? Biiylik ihtimalle Avrupa ve
Amerika’nin sikinti ve zaaflari ile hembhal
olacak olan Meksika ya da Latin
Amerika’nin  destan yazicilan mi?  Ug
vazifenin (refah, sosyal tesaniit ve hiirriyet)
tamami ile miicadele etmek zorunda olan
Eski Ikinci Diinyanin post-komiinistleri mi?
Burada tarif edilen problematigi tamamiyla
gormezden gelen, hukuk devleti ve siyasi
demokrasi i¢in gerekli bedelleri Odeme
konusunda hig¢bir sey yapmadan, gii¢lii bir
sosyal  biitiinliik  i¢inde yiiksek iktisadi
gelisme saglamaya gayret eden Asya
kaplanlar1 ya da devleri mi? Cin mi?
Gortildiigin gibi, eger bu projede (refah,
tesaniit ve hiirriyetin ahengi) israrhysak,
tekrar OECD ilkelerine ve uzaktaki
Japonya’ya geri donmekten bagka caremiz
yok.

2. Kiiresellesme: Zorlama ve Alternatifler

Ekonomi, toplum ve siyasi sistemi
birbirlerinden bagimsiz olarak ele almak
belki miimkiindiir. Hatta, pratikte genellikle
boyle yapilir. lktisadi biiyiime, OECD
hitklimetlerinin giindemlerinin en iist sira-
sinda yer alir. Bunlarin damsmanlari -
memurlar ve bilim adamlari- da diger bakis
acilarimi pek giindeme getirmezler. Cozim
deregiilasyon mudur? Enflasyon -mekanizma
icin- uygun bir yaglama vasitast midir?
Biiylimeyi tahrik etmek, zafiyete
ugratmamak igin en iyi vergilendirme nasil
olmalidir? Iktisad1 siyasi bir ideoloji kabul
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eden ekonomizmin miidafileri  sosyal
faktorleri reddetmekle kalmaz, ayni zamanda
bunlar1 kiigiimserler: Insanlarin  sadece
kendilerini diisiinmelerini saglamak isteyen
bir bayan bagbakan (Teacher) “Toplum diye
bir sey yoktur” tespitini yapmadi mi1?

1968 ve onunla ilgili her sey sebebiyle
sosyologlara ozel bir siiphe ile bakildigi
bugiin, tam da glinimiizde, toplum i¢in
miidafi eksikligi bulunmamaktadir. Modern
toplumlarin  ¢oziilmesi ve  yikilmasi,
baslangici bir yiizyildan da geriye giden bir
konudur: Anomi, intihar, sug¢; ailenin
dagilmasi, dinin kaybolmast.. bunlarmn hepsi
cemaatin  “Gemeinschaft” tekrar kabul
edilebilir bir kavram haline gelmesinden ¢ok
oncesine ait konulardi. Siyasi sistemle ilgili
gelismeler baglaminda, demokrasi siyaset
biliminin mevcudiyetinden bu yana kriz
icindedir. “Yonetilebilirlik” 70°li yillarda
konu haline gelmisti; ama bilim adamlari ve
siyasetgiler ¢ok daha onceleri insanlarin
neden igsiz olduklarinda ya da borsa
¢oktiigiinde  demokrasiden  vazgectikleri
konusunda kafa yormuslardi.

Bu diisiinceler, tarihte her seyin yegane
olduguna dair yanlis bir kabulden sakinmak
igin yeterli olsa gerektir. Ashinda bunun
karsiti olan goriis, yani tarihin tekerriirden
ibaret oldugu goriisii de daha az tehlikeli
degildir. OECD iilkelerinde iktisadi, sosyal
ve siyasi refah yeni bir tarzda ve rahatsiz
edici bir bigimde birbirlerine bagimli hale
geldi. Bunun sebebi, -tek bir kelime ile ifade
etmek gerekirse- kiiresellesmede aranmali.
Tecrit olmak zor, hatta birgoklar bakimindan
imkinsiz hale geldi. Biitin ekonomiler,
rekabete dayali, tek bir devasa piyasada
karsilikli bagimlilik iliskisi i¢cinde. Ekonomi
topyekiin, hudut tamimadan bu sahnede
sergilenen karanlhk oyunlara istirak etmeye
bagladi.  Kimse  bundan  Kaginamaz.
Kiiresellesmenin etkileri sosyal hayatin biitiin
boliimlerinde kendisini hissettirmektedir.

Bu noktada koétiimserler omuz silkecekler
ve 90’larin sonundaki ortamda biiytik 6lgtide
hakl olacaklardir: Kiiresellesme heniiz higbir
bicimde fotal degildir. Cin gibileri dahil,
biitiin ekonomiler (her ne kadar milli basarisi
kismen kiiresel baglantilarina dayansa da)
kiiresel olmaktan ¢ok millidir. Her ne kadar
kiiresellesmenin yeni giiclerine karsi -onu
gegersiz kilmaya yonelik- bir reaksiyon olsa
da, miisterek pazarlar ya da serbest ticaret
bolgeleri olusturmak i¢in ekonomik bolgeler
kurulmaktadir. Bazi iilkelerde saghk sektort
ya da (egitim sektoriiniin tamami olmasa da)
okullar gibi 6nemli alanlar kiiresel rekabet
alaninin disinda goriinmektedir. Gergi - bu
sektorlerde de kiresel ekonomik deger her
gecen giin daha gecerli hale gelmektedir.
Kiiresellesmenin yasadigimiz an karsisinda
ne kadar uyumsuz oldugunu gostermek i¢in
muhakkak ki  yeteri kadar  gerekge
bulunabilir. Fakat, bunlar zimni bi¢imde
“kiiresellesme bu gerekgeler sebebiyle heniiz
gercek giictinii gosteremiyor mu?”’ sorusunu
da ihtiva eder.

Nasil ve neden simdi kiiresellesme? Bu
konudaki en iyi aciklamalar, c¢ogunlukla
cevaba en yakin olanlari. Soguk savasin sona
ermesinin kiiresellesmenin nedeni mi yoksa
sonucu mu oldugu tartisilabilir. Muhakkak
ki, eski Dogu Bloku iilkeleri artik yasama
kabiliyetini haiz degillerdi. Muhakkak ki,
ulus  konseptinin hizla iktisadi anlamini
kaybetmesi sebeplerden birisidir. Transnas-
yonal isletmeler bu siirecin en Onemli
aktorleri arasinda yer alirlar. Bu isletmeler,
ciddi ve sasirtict derecede kolay bicimde
kendilerini mahalli ihtiyaglara ayarlayabil-
mekte ve bunu diinya ¢apinda aktif stratejik
planlama ve kar maksimizasyonuyla bagdas-
tirmaktadir. Sadece enformasyon teknolojisi
ve mali piyasalarda birbiri ile baglantili iki
“devrim” bile, diinyanin bu zamana kadar
kismen de olsa gormedigi bir iktisadi senaryo
ortaya koymaktadir. Sadece para hareketleri
degil, ugak rezervasyonlart gibi hizmetler ve
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nihayet iiretim mutat fiziki siirlarin giinden
giine anlamin yitirdigine isaret etmektedir.
Iktisadi hayatin 6nemli alanlarinda, siyaset
ve teknolojinin, piyasa zorlamalarinin ve
yaratict organizasyon bigimlerinin birlikte
etkilesimiyle yepyeni bir mekan ortaya
¢ikmaktadir. Higbir sahis, higbir isletme,
hicbir millet cezasina katlanmaksizin bu
mekani1 gérmezden gelemez.

Peki, o halde kiiresellesme ne anlama
gelmektedir? Genellikle sorulmayan bir
sorunun cevabi daha 6nemlidir: kiiresellesme
ne degildir, hangi anlama gelmemektedir?
Michael Albert’in ~ Capitalism  against
Capitalism (Kapitalizme Kargi Kapitalizm)
kitabinda gosterdigi gibi, higbir zaman tek
bir iktisadi kiiltir mevcut olmamistir. Bu
husus piyasa ekonomileri i¢in de gegerlidir.
Uzun zamandir Japonya’nin Amerika’dan,
Almanya’nin Ingiltere’den farkli oldugunu
hissediyoruz. Ustelik, -her ne kadar cok gii¢
kavransalar da- bu farkliliklar ¢cok derindir.
Biitiin diinya, Japonya’ya piyasalarini agmasi
i¢in bask1 yapiyor. Japonya, sadece bilyiik ve
derin zevk farkliliklart mevcut oldugu ve -
samimi  olursak- Japonca bir engel
olusturdugu igin ¢ok zor girilebilir bir yer
degil. Almanya ve ingiltere pratikte ayni
iktisadi dili kullaniyorlar. Buna ragmen
Ingiliz kapitalizm 6greti kitabi ile Alman
korporatizm 6greti kitabi tamamiyla farkl:
tavirlant ifade ediyor. Bunun en &nemli
sebeplerinden birisi, ilkinde milli iktisat
Ogreti kitabinin ikincisinde ise siyasi iktisat
6gretim kitabinin séz konusu olmasidir.

Bu tiir Kkiiltiirel farkliliklar kaybolma-
vacak. Gelecekte bu farkliliklarin ne
derecede iilkelere mahsus kalacaklari hala
belirsiz. Halen olusum halindeki Avrupa,
Kuzey ve Giiney Amerika, Dogu ve
Gilineydogu Asya gibi bolgeler kiiltiir alanlari
olarak da o6nemli bir birliktelik olusturu-
yorlar. (Bu arada, Ingiltere’nin Avrupa’ya,
Japonya’nin da -belki gittikge azalan bir
bigimde- Asya’ya ait olmamasi gibi, bazi
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tlkelerin bu siire¢ i¢inde yer almadiklari
asikardir.) Goriildiigii gibi, heniiz kendi
icinde netlesmemis, aksine kaleydoskopvari
bicimde  degisen bir diinya ortaya
¢ikmaktadir. Bu, kiiresellesmeye verilecek
cevaplarm  da farkh olacagi anlammna
gelmektedir. Kiiresel piyasa bazi seylerin
tamamiyla ayni olmasmi istese de, durum
budur. Eger bu farkliliklar olmasaydi, bu
makalenin ele aldigi meselelerin  de
ehemmiyeti olmazdi. Iktisadi biiyiime,
yurttas toplumu ve siyasi hiirriyetten olusan
dairenin kare haline getirilmesi {iniversel bir
vazifedir. Herkesin kendini buna gore
ayarladigint ya da en azindan bunu
denedigini kabul etmek kolaycilik olur. Eger
bu kabul gegerli olsaydi, kendisini
uluslararasi piyasanin emrine vermeden,
dairenin kare haline getirilmesine yaklasmak
herkes i¢in miimkiin olurdu.

O halde, kiiresellesme hangi yeni ve
kaginilmaz sartlar1 beraberinde getirmek-
tedir? Ya da, baska bir ifadeyle, kohne-
mislige ve sefalete diismemek igin,
isletmeler, iilkeler ve bélgeler ne yapmak
mecburiyetindedir? iktisadi aktorler,
digerlerinden ¢ok daha fazla olarak bir moda
kelimeyi, esnekligi kullanmahdir. Esneklik
kavrami aslinda zahmete deger bir seyleri
ifade etmelidir. Ne var ki, bir ¢oklari icin bu
kavram 6dedikleri bedel demektir. Ayrica bu
kavram o kadar ¢ok yan anlamlara sahiptir ki
tek bir anlama indirgemek ¢ok zordur. Yine
de diinya piyasasi iginde yer alan sirketler
yeteri  kadar esnek olmadan  ayakta
kalamazlar. Esneklik ilk planda kati yapilarm
bertaraf edilmesi anlamina gelmektedir.

Hiikiimetler bakimindan, deregiilasyon ve
daha az midahale genellikle daha fazla
esnekligi  beraberinde getirir.  Birgoklari
isletmeler ve fertler igin daha az vergi
ylkiinden bahsedebilirdi. Esneklik, istihdam
piyasasindaki sinirlamalarin artan bir sekilde
gevsetilmesi  bigiminde  anlasiimaktadir.
Isgiicii daha kolay ise almabilmekte ve isten
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cikarilabilmektedir; licretler diigebilmekte ya
da yiikselebilmektedir; daima daha fazla
part-time igler ve sireli is sozlesmeleri sdz
konusudur; iscilerden mesleklerini,
isverenlerden de isletme kurulus yerlerini
goniillii olarak degistirmeleri beklenmek-
tedir. Biitiin bu aktorler esnek olmalidir.
Miitesebbisler bakimindan ise, Schumpe-
ter’in tabiriyle “yaratici tahribat” kabiliyeti
ile idealize edilmis miitesebbis figiirii anlamli
hale gelmektedir. Buna gére esneklik,
teknolojik degisimleri kabul etmek ve
bunlara stiratli tepki vermek demektir.
Pazarlamada esneklik, bir firsatin bulundugu
yerde aktif olup aksi halde siiratle oradan
kagmak demektir. Biitin bunlar samimi
goriinmektedir. Tipki bu baglamda akla gelen
sloganlar, yani yapisal uyum, etkinlik
artinmi, rekabet edebilme kabiliyeti ve
goriintirde sinirsiz verimlilik artis1 gibi.

Oysa aralarinda tercihte bulunabilecek
alternatifler, en azindan teorik olarak
mevcuttur. Pratikte tercihlerin durumlar,
gelenekler ya da ihtiyaglar tarafindan
etkilenmesi ihtimali olduk¢a biiyiiktiir. Ben,
sadece bu baglamda 6nemli olan iki misali
ifade etmek istiyorum. Her seyden once
diisiik ticretlerin gegerli oldugu bir ekonomi
ile kalifiye isgiici kullanan bir ekonomi
arasinda bir tercih s6z konusudur. Fiiliyatta
bircok {ilke orta yolu takip edecektir. Ancak
bu tercihin tatbikatinda 6nemli farkliliklar
olacaktir.  Diisiik  iicretli  ekonomiler,
rakiplerine avantaj saglayarak diinya pazari
igindeki yerlerini muhafaza etmektedir.
Onlarin mallar1 daha ucuzdur, ne var ki
calisanlari da daha fakirdir. Cogu zaman
basariya giden yegane yolun bu oldugu iddia
edilir. Ne var ki, her sey boylesine radikal bir
ekonomizmin yanilgidan bagka bir sey
olmadigim gosteriyor. Yiiksek vasifl isgiicii
de ayni bigimde rekabet avantaji olabilir. Bu,
sadece onlarin yiiksek vasiflari ya da onlarla
teknolojik ilerleme saglanabildigi igin degil,
ayni zamanda biitiin kompiiterlestirmeye

ragmen belli nitelikli mallarin ve belli iiretim
sartlarmin uzmanlasmis kabiliyet ve bilgi
gerektirdigi icin boyledir. Hatta, belli bir
noktadan itibaren bir yiiksek vasifli is¢i. ayni
neticeyi elde etmek i¢in ihtiyac duyulan beg
diigiik  ticretli  is¢iden  daha  ucuz
olabilmektedir. Alternatifler esas alindiginda,
mesela  Birlesik  Devletler ve Biylk
Britanya'nin diisiik iicret istikametinde yol
aldiklari, buna  karsihk  Japonya  ve
Almanya’nin yiiksek vasifli isgiicii tercihinde
bulunduklar gériilmektedir.

Yukarida  belirtilenlerden  tamamiyla
bagimsiz olmayan ve daha zor kavranabilir
ikinci bir alternatif s6z konusudur. Bu, bir
yanda dusiik vergi, vergi disi Gdemeler ve
buna bagh olarak yiiksek karlar, diger yanda
ise yiiksek vergi, vergi disi ddemeler ve
disiik  karlar arasindaki tercihtir. Bu
konudaki tercihin yatirnmlar {izerindeki
etkisi, talep edilen imkénlarin miitesebbisler
ve is¢iler arasinda farkli dagildigi halde
yatirimlarin sabit kalmasindan daha nétr
olabilir. Fiiliyatta diistik karlar uzun vadeli
yatirnmlan disiik vergi yiikiinden daha fazla
etkilemektedir. Muhakkak ki, aslinda
yatirnmin tirii degisecektir; diisiik karlar
varyantinda bankalar hisse senedi piyasa-
sinda daha bilyiik bir rol oynayacaktir. Ya da
tam tersi. Her iki opsiyonun diger muhtemel
neticeleri lizerinde diistinmek -mesela sosyal
hizmetlerin 6zel ya da kamusal finansmani
acisindan- ilging olurdu. Her durumda burada
onemli yoi ayrimlart miimkiindiir. Bir kere
daha, bu konuda fiiliyatta Anglo-Amerikan
ekonomilerinin (ve onlari ya da &greti
kitaplarindaki tavsiyelerini takip edenlerin)
yiiksek karlar lehine diisiik vergi yiikiint;
Japonya ve Kita Avrupa’sinin ise diger yolu
tercih ettiklerini goriiyoruz.

Her ne kadar burada tercih imkéanlarindan
s6z ediyorsak da, esas onemli olani gozden
kagirmamaliyiz: Burada belirtilen alterna-
tifler, biytk kiiresellesme meselesinin
sadece kiigiik varyasyonlaridir. Kiiresellesme
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giicleri her yerde kendilerini hissettir-
mektedir. Esneklik baskisi -belirtilen biitiin
etkilesimleri ile birlikte- siirekli artmaktadir.
Bir isletmenin -ya da bir {ilkenin, ¢iinkii bu
tercihlerin pek ¢ogu hiikiimet meselesidir- su
ya da bu opsiyona dair tercihi belli miiteakip
etkileri iliml hale getirebilir ve digerlerini
giclendirebilir. Ama bir sey, bir diktatdriin
kendisini kiiresel piyasadan tecrit etmesi,
miimkiin  degildir. Tipki Burma veya
Kiiba’da goriildiigii, muhtemelen Kuzey
Kore’de de goriillecegi gibi, eski bir
sosyoekonomik c¢agda 1srara ve bunu
saglamaya yonelik siyasi hedefleri gergek-
lestirme gayretleri uzun vadede hiisrana
ugramak durumundadir.

3. Yurttas Toplumu Baski Altinda

Kiiresellesmenin yurttas toplumu i¢in anlami
nedir? Kiiresellesme  kendisini  birgok
bakimdan ciddiye alinmasi gereken bir baski
olarak gostermektedir. “Yurttas toplumu”
(Biirgergesellschaft) kavramu, iginde
insanlarin  birbirleriyle medeni bigimde
iliskiye girebildikleri ya da tyelerinin
vatandaslik statiilerine sahip olduklari toplum
tanimina nazaran daha muglak bir kavram.
Buna karsilik kavramin ¢ekirdek anlami
gayet nettir: “Yurttas toplumu” devletten
degil, ihtiyaglarimizdan ve inisiyatifleri-
mizden kaynaklanan iginde yasadigimiz
miisterekliklerdir. Bu miisterekliklerden bir
kismi, spor kuliibii ya da siyasi partiler gibi,
kisa omiirliidiir. Buna karsilik -kilise ya da
Uiniversiteler gibi- bazilarinin kokleri g¢ok
gerilere uzanir ve uzun zaman mevcudiyetini
devam ettirir. Yine bir kismi da isletmeler ve
mabhalli birlikler/dernekler vs. gibi bizim
icinde yasadigimiz ve c¢alistigimiz ¢evre-
lerdir. Aile de aym bicimde yurttas
toplumunun bir unsurudur. Bu miistereklikler
ag1 -eger denilebilirse, bunlarin yaratic
kaosu- yurttas toplumunu olusturur. Yurttas
toplumu lniversel olmaktan ¢ok uzakta olsa
da, sadece uzun bir sivilizasyon siirecinin
neticesi olmasi hasebiyle ¢ok kiymetli bir
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kazanimdir. Fakat ne yazik ki otoriter
rejimler ya da kiiresellesme giigleri gibi
bir¢ok tehdide maruzdur.

Kiiresellesmenin sosyal tesirleri giinii-
miizde kamusal ve bilimsel tartismalarin
temel konusu haline geldi. Bilhassa Birlesik
Devletler’de durum budur ve bu bir tesadiif
degildir. Ciinkii, Kuzey Amerika modern
yurttas toplumunun besigidir. Her tiirlii tehdit
once ve en kuvvetli bicimde orada algilanir.
Tocqueville’in ya da Federalist Paper
yazarlarinin  diinyasi parampar¢a olmaya
baslamistir. Artik yeni tema, korku, siddet ve
fundamentalizmin farkh bicimleriyle eslik
ettikleri Arthur M. Schlesinger’in
(Amerika’'nin Coziilmesi) The Disuniting of
America’sidir. Amerika’nin bu konuda yalmiz
olmamast da meseleyi daha iyi hale
getirmemektedir. Yurttag toplumunun maruz
kaldig1 baskilar Amerikan anlayislari kadar
Avrupa anlayiglari ve hatta diger OECD
devletleri i¢in de gegerlidir.

Ekonominin  kiiresellesmesi,  sosyal
dislamalarin yeni bigimleri ile el ele gidiyor.
Gelir dagilimi  ugurumlart  derinlesiyor.
Bazilari esitsizligin higbir tiiriiniin gergek bir
yurttas toplumu ile bagdasmayacagina inanir.
Ben daha farkli diistiniiyorum. Bir toplum,
insanlarin kendi hayat sartlarini kendi giigleri
ile iyilestirmeleri bakimindan yeteri kadar
acik oldugu miiddetge, esitsizlik imidin ve
ilerlemenin bir kaynagi olabilir. Oysa karsi
karsiya kaldigimiz siiregte esitsizligin yeni
bir bigimi s6z konusu. Belki de bu siireci
esitsizlestirme diye tarif etmek daha isabetli
olacaktir. Birisi igin zirveye giden yol
acilmakta, digeri icin bariyerler yiikseltil-
mekte, ucurumlar ve  parcalanmalar
konulmaktadir. En alttaki yilizde 20 -evet
hatta yiizde 40- daima daha az kazanirken, en
iistteki yiizde 10’un -hatta ylizde 20’nin-
geliri siirekli artmaktadir. Robert Reich’in ve
diger bazilarinin tekliflerinin arkasinda iste
bu idrak vardir. Ne var ki, ABD-Baskaninin
galisma bakami bu zamana kadar bir kere
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olsun bu trendi tersine g¢evirme mevkiinde
olamadi.

Kiigiik ama anlamli bir grup, yurttas
toplumu agmin disina ¢ikiyor. Gidisat bu
yonde. Bunlar i¢in “alt simf” (Unterklasse)
kavramimm kullanmak dogru olmaz. Cok
tartisilan  ve herkes tarafindan kabul
gdrmeyen bu kavramin sinif teorisi gergevesi
iginde kullanilmast miimkiin degil. Ciinkii
sosyal bakimdan diglanmis olanlar bir siif
degil, en iyi ihtimalle farkli kaderlere sahip
bir insan kategorisi olabilirler. Her ne kadar
bazilar1 iginde bulunduklari garesizlikten
kurtulmay1  basarabilseler de, bunlarin
ekseriyeti resmi diinya ile, yani istthdam
piyasasi ile, siyasi ¢evre ile, toplumun geri
kalani ile irtibatlarin1 kaybediyor. Yizde 5
mi? Yiizde 10 mu? Farkli sayilar veriliyor.
Fakat OECD iilkelerinin birgogunda William
Julius Wilson’un “hakiki magdurlar” «die
wahrhaft Benachteiligten» diye isimlendir-
digi gruplar mevcut. Aslinda yurttag
olmayan, zahiri yurttaslar. Bu tespit esasen
diger herkese karsi bir iddianamedir.

Hakiki  magdurlarin  pek  ¢ogunun
dislanmighg1 sadece ekonomik nitelikli
degildir. Etnik aidiyetleri, milliyetleri, dinleri
-ya da asagilanmaya, yabanci diigmanligina
ve genellikle siddete maruz kalmanin
gerekgesi olan her ne varsa onlar- sebebiyle
«yabanci» edilmis ve diglanmiglardir. Son 10
yildan, hatta daha evvelinden beri reel
tcretleri diisen ve sosyal bakimdan siirekli
gligsiizlesen gruplar bu tiir duygularin
yesermesi igin en iyi zemini olustururlar.
Sinirlar, ayni sekilde sosyal sinirlar, en ¢ok
ve en gi¢li bigcimde bu simirlarin en
yakinindakiler tarafindan hissedilir. «Etnik
temizlik» dalgalari sadece Bosna-Hersek gibi
savag bolgeleri ile sinirli olmayip, hepimiz
i¢in muhtemel bir tehdittir.

Bunlarin kiiresellesmeyle aldkasi ne?
Yeni esitsizlik -en tepedekilerle en alttakiler
arasindaki artan ugurum- bizi tekrar diisiik

ticret ya da  ylksek kalifikasyona
gotlirmektedir. Vasiflart kullanilan isgiicti iyi
kazaniyor. Ne var ki, bu arada bu zamana
kadar bir bigimde tatmin edici gelire sahip
olan c¢ogunluk, hiisrana ve genellikle
istikrarsiz  bir ger¢ek licrete mahkim
olmaktadir. Bu insanlara, tekrar yukari dogru
ilerlemek i¢in higbir yol da
gozilkkmemektedir. Apacik ve ifade etmesi de
o derecede korkung gercek bazilarinmn
istthdam edilemiyor olmasidir. Ekonomi
onlarmm katkisi olmadan da biiytiyebilir.
Hangi agidan bakilirsa bakilsin, onlar
digerleri i¢in kesinlikle kazan¢ degil, maliyet
unsurudur.

Orta simf da bu tecriibeyi biraz daha
hafifletilmis -ama asla daha az aci verici
olmayan- bigimde ve artan oranda yastyor.
Son etkinlik artirimi cereyant ile -bilhassa
biyiik igletmelerde- daha onceleri ¢ok onem
verilen orta kademe yonetime kadar
biirokrasi yok edildi. Bu tir trendler istthdam
diinyasinda ¢ok derin tesirlere  yol
a¢cmaktadir. Kimse kafi istihdam imkaninin
mevcut oldugunu iddia edemez. Aksine
diizenli ucret alinan bir is bulmak her gecen
giin daha da zorlagsmaktadir. Bu durum
herkes i¢in kesinlikle uzun siirecek bir hedef
degil. Tarimdan sonra, simdi sanayi ve
hizmetler sektori de bir  verimlilik
stratosferine’ mahkim oluyor. Bu sektorlerde
isgiiciiniin yarist ya da daha azi eskiye
nazaran iki kat ya da daha fazla lretimde
bulunabiliyor. Geriye kalanlar icin, kisisel
hizmetlerde kotii gelirli meslekler demeti ya
da bazen “hizmet i¢i ya da hizmet isti
egitim”, bazen “serbest galisma™ adi altinda
cok sayida gizli igsizlik bi¢imi s6z
konusudur. Bunlara ilave olarak Avrupa’da
calisma ¢agindaki niifusun en azindan ytizde
5’1 uzun siireli igsizdir. Hatta yakin bir
gelecekte bu oran yiizde 10°u bulacaktir.

Burada, benim  meselem  yurttas
toplumunun optimum gelisimi i¢in gerekli
sartlarin neler oldugu degil. Bu sartlarm,
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sefalet ve igsizlik yoluyla baski altinda
alinmasina dikkat ¢ekmek istedim. Yurttas
toplumlar: i¢in, is ve OECD iilkelerindeki
(her tarafinda olmasa da) asgari hayat
standardinin  gerekli zemini olusturdugu
katilim firsatlar1 hayati 6nemi haizdir. Eger
daima artan sayida insan bu sartlarin disinda
kalirsa, yurttas toplumu da ortadan kaybolur.

Esnekligin iginde yatan Kkararsizhiktan
bahsetmistim.  Esneklik  belki sertligin
ziddidir. Ama aymi zamanda istikrarin ve
giivenligin de ziddidir. Istikrar ve giivenligin
hangi olgiide yurttas toplumun bir sarti
oldugu tabii ki tartisilabilir. 60°li ve 70’li
yillarda  Avrupa’nin  bazi  kisimlarinda,
giivenligin cografi hareketlilik ve refah
devleti ¢ergevesindeki anlami konusunda
fazla ileri gidildi. Amerika’nin  eski
tecriibeleri yiiksek hareketlilik ve diisiik
sosyal hizmetlere ragmen toplum hayatinin
basarili  olabilecegini  gosterdi.  Oysa
kiiresellesmeye kars1 iktisadi reaksiyonlar
dogrudan istikrar ve giivenlige
yonelmektedir. Insanlarin kokiinden sokiiliip
atilmasi etkinlik ve rekabet kabiliyetinin bir
geregi olmaktadir. Her tarafta, giindemde
refah devletinin dagilmasi yer almaktadir.

Bu gelismeler belki her bakimdan Kétii
degil. Belli bir o&lgiiye kadar bunlardan
kaginmak da imkansizdir. Ama sarkag¢ tam
aksi istikamette sona vurmaktadir. Topluluk
hayatinin 6nemli bakis agilari tahrip olmakta
ve daima artan sayida insan ferdi giivensizlik
icinde yasamaktadir. Biiyiik sehir
merkezlerinde bunu gérmek miimkiindiir.
Aligveris bulvarlart ve pazar yerleri yerine
yesil  ¢imenliklerin  Gstinde  aligveris
merkezlerinin insa edilmesiyle bu trend daha
da keskinlesmektedir. Zamana bagli ya da
part-time is akitleri geng ve saghkl insanlar
i¢in belli bir zaman i¢in kabul edilebilir. Ama
onlar da yaslanacaklar ve 55 yasinda ya da
daha da once artik kullanilamayacaklarini
anlamak mecburiyetinde kalacaklar. Bu
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durum birgoklarini «gri panter» (grauen
Panthern) yapmaktadir.

Kiiresellesme baskisiyla birlikte, tekrar
sosyal Darvincilik de etkili olmaya baslarsa,
iste bu muhassala oldiiriicii olur. Geride
biraktigimiz  20.  yiizyilin  sonu, baz
bakimlardan -en azindan Avrupa’da- 19.
yizyillin  sonu ile sasirtici benzerlikler
gosteriyor. O zamanlar da bugiinkii gibi,
ekstrem ferdiyetgiligin hakim oldugu bir
donem -0 zamanlar Manchestertum bugiin
Thatcherizm-  geride kalmisti.  Insanlar
birbirlerine karsi amansiz  bir rekabet
icindeydi. En giigliller galipler olarak devam
etmisti. Ya da daha da iyisi: galipler en
glicliller olarak kabul edilmisti, ki onlar
basarilarint giiclii olmalarina borgluydular.
Bu durum, -bugiin oldugu gibi- bir kars:
harekete yol agmisti. Bu karsi hareket 1900
yilinda kolektivizm olarak isimlendirilmisti.
Bu (kolektivizm) giiniimiizde cezali bir
kelimedir. Oysa, bugiin komunitarizm ismi
altindaki yeni cereyan aslinda ayni hedefin
pesindedir.

Esneklik, etkinlik, verimlilik ve rekabet
kabiliyetinden kaynaklanan degerlerin en
agir tesiri herhalde kamu hizmetlerinin
tahribatidir.  Ashinda bu  kavram iyi
tanimlanmalidir: burada kastedilen kamusal
mekanlarm ve bunlarla ilgili degerlerin
diistisidiir. Hakim nabza gore serbet temel
prensibine gére, her turli motif evvela
goérmezden gelindi daha sonra da hiicuma
ugradi. Gergek oldugu kabul edilen, ya da
mesuliyet veyahut ilgi duygusu tasiyan
insanlarin  dogru olduguna inandiklari bu
motifler, insanlart bir seyler yapmaya
zorluyordu. Sahte ekonomik motif ve
kriterlerin tatbikata gecirilmesi ile kamu
kesimi  onemli  6zelliklerinden  arindi.
Kamusal saglik sistemi, egitim hakki, garanti
edilmis asgari gelir gozii donmiis ekonomizm
adina kurban edildi.
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Bu karanlik resim tabii ki her seyi
gostermiyor. Birgok insanin durumu daha
once olmadigi kadar iyiye gidiyor. Onlar,
sadece bulasik makineleri ya da televizyon
programlart i¢in degil, egitim ve bos
zamanlarin degerlendirilmesi igin de ¢ok
daha fazla imkan ve alternatife sahip. Daha
uzun yasiyorlar. Gerg¢i onlar da bir seylerden
sikayet¢i, ama insanlar bunu hep yaparlar.
Hem belki de bu sizlanmalar begenmedikleri
seyleri degistirmede onlara yardimci olur.
(Albert Hirschman’t okuyanlar bu satirlarda
Exit, Voice ve Loyalty’den bir seyler
kesfetmis olmalilar.) Ne var ki, kiiresel
piyasanin ekonomik gerekliliklerinin yurttas
toplumunu tegvik etmediginden asla siiphe
edilemez. Bir ikaz bu kanaate bir temel
vermeli ve bizim yonelmek mecburiyetinde
oldugumuz siyasi hiirriyete bir kopri
atmalidir.

Alt smiftan, gri panterden ve endiselerini
dile getiren insanlardan soz ettim. Yurttas
toplumunun savunulmasi konusunda neden
kapsamli bir hareket yok? Gegtigimiz 19.
yiizyiln  is¢i  hareketlerinin  benzerleri
nerede? Bu tir hareketler yok ve istikbalde
de olmayacak. Kiiresellesmenin gereklilikle-
rinden ¢ok daha gerilere giden sebeplerle,
ferdiyet¢ilik siiveci sadece yurttas toplumunu
degistirmekle kalmadi, sosyal ¢atismalarin
tabii karakterini de degistirdi. Belki ¢ok
sayida insan aymi kaderi paylasiwor. Ancak
onlarm c¢ektikleri konusunda tek ve birligi
tesvik edici bir aciklama, birlikte miicadele
edilecek miisterek bir diisman yok. Bunlara
ilave olarak, -ve daha da kotiisi- hakiki
magdurlar ve ayni duruma diigmekten
korkmasi 1dzim gelenler hi¢bir bigimde yeni
bir iiretim giici olusturmuyorlar. Zenginler
onlar olmadan da zengin olabilirler,
hiikkiimetler onlarin  oylar1 olmadan da
yeniden segilebilirler ve milli gelir onlar
olmadan da bilylimeye devam edebilir.

Bireysellesmis c¢atismalarla bas etmek
-onlart diizenlemek- asla teskilatlanmig simif

miicadeleleri ya da diger organize
catismalardan daha kolay bir is degildir.
Hatta tam aksine ¢ok daha zordur. insanlar
higbir aidiyet duygusuna sahip olmadik-
larinda. kendilerini higbir sey igin mesul
hissetmediklerinde, bu tiir baglarin arkasinda
duran degerleri dikkate almak i¢in de higbir
sebep gormezler. “Dilizen ve hukuk™ talebi
cok sayida kiiglik kabahatlere indirgenir ve
kendisi bir mesele haline gelmez. Sosyal
¢ozlilme ile ciddi bir kesiminin aktif
diizensizlik i¢inde olmasi da bu durumda ¢ok
zor mesele haline getirilebilir. Geng adamlar,
artan bigimde genc kadmnlar ve daha niceleri
bagkalarina ait olarak gordiikleri hakim
kaideleri dikkate almak igin higbir sebep
gormemektedir. Zaten smirina dayanmig
olduklart bir topluma veda etmekte ve
kendileri bir tehdit haline gelmektedirler. Bu
tehdit karsisinda, becerebilenler kendilerinin
emniyeti i¢in gerekli bedeli 6deyebiliyor. Bu
sebeple olsa gerek, son zamanlarda hicbir
meslek alani 6zel giivenlik hizmetleri kadar
hizli biiyiimiiyor. Bu giivenceyi finanse
edemeyen ise kurban haline geliyor. Bazi
seylerin feci bir bigimde kotiye gittigi,
Durkheim’in tabirleriyle anomi ve koklesen
bir glivensizlik duygusu gittikge yayiliyor.

4. Otoriterizm Hevesleri

Sosyal ¢oziilme ile baglantili uluslararasi
rekabet baskisi hiirriyet i¢in kaygi verici bir
durumdur. Itimat, kendine itimat, ¢evrenin
sundugu firsatlara itimat ve ig¢inde yasanilan
toplulugun onemli temel kaideleri garanti
edebilecek durumda olduguna itimat, baska
bir ifade ile hukuk devletine itimat hiirriyetin
ayrilmaz unsurlarindan biridir. Bu itimat
duygusunun agmmaya baslamasiyla birlikte,
hiirriyet  durumundan  stiratle  herkesin
herkese karsi oldugu catismanin ilk haline
gegilir. Boyle bir anarsi durumu Kimin igine
gelir? Belki bagkomutanin, belki
dolandiricinmn, belki spekiilatoriin, belki de
bir hami bulma sansina sahip olabilen
kdhyanm, ama asla kendisi ile ilgili higbir
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sey olmayan vatandasin degil. Bu perspektif
kimsenin, hele bir kere vatandas olan higbir
insanin hosuna gitmez. Hiirriyet anomiye yol
agtiginda, insanlar diizenlerin kurucularinin
irfanlar1 hakkinda siipheye diismeye baslar.
Bir ¢ikis yolu ararlar: bu yol genellikle
otoriteye dogru gider.

Boylesi dramatik  ikazlar  kapsamli
analizleri gerektirir. OECD iilkeleri artik
diinyada eskisi gibi bir baglarina degiller.
Kiiresellesmenin asikar yonlerinden birisi bu.
Artik uluslararasi rekabet bu iilkelerin kendi
aralarinda, yani Avrupa, Kuzey Amerika ve
Japonya ile OECD igindeki bir olgu degil.
Basta Asya olmak iizere, diinyanin her
yaninda OECD i¢inde yer almayan ve
muhtemelen gelecekte de yer almayacak
olan, yeni ve ciddiye alinmasi gerekli
aktorler var. Bunlarin sayist her gecen giin
artiyor. Gelisme Cin diasporasinda basladi.
Hongkong, Tayvan, Kore ve Tayland kisa
zaman i¢inde kendilerinden bahsettirmeyi
basardilar. Daha sonra, Cin’in kendisi de
bunlara katildi. 1980 yilinda diinya
ihracatinin % 5’inden daha az kismi bu
bolgeden kaynaklanirken, 1994  yilinda
hemen % 15’1 Asya Kaplanlari ve Devleri ile
Cin’den kaynaklandi. 1980°1i yillardan beri
bu iilkelerin milli geliri OECD iilkelerinin Gg
kati kadar artmaktadir.

Bu arada Asya’nin yeni ekonomileri -ya
da en azindan bunlar1 siyasi sozciileri-,
Avrupa ¢6ziimlerini benimseme noktasinda
hicbir emare g0Ostermiyorlar. Malezya
Bagbakanit Dr. Mahathir Muhammed Haywr
Diyebilen Asya (The Asia That Can Say No)
isimli eserinde Avrupa ve Amerikan
politikasi1 ile miicadeleyi Onermektedir.
(Eserin basgligi Shintaro Ishihara’nmin ¢ok
satan Japonca eserini The Japan That Can
Say No takip etmektedir.) Manathir’in tezi
basit. Singapur’un eski bagbakani Lee Kwan
Yew ve diger Singapur hiikiimet temsilcileri
de aym tezi tekraren ifade ettiler. Tez soyle;
Asya biitiin rakiplerine ragmen, kendi
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degerlerinden taviz vermeksizin diinya
pazarinda kalabilir. Asya’da betonlasmis
buiylik kentler, alt siniflar, uyusturucu ve sug
olmayacaktir! Bazilarinca Konfiigyanizm
olarak isimlendirilen sosyal Dbirliktelik,
bundan sonra da manevi zemini olusturmaya
devam edecektir. Bu manevi temel ekonomik
biiylimeyi engellemenin aksine onu tesvik
edecektir.

Peki korkulan batili degerlerden nasil
korunmak nasil mimkiin olacaktir? Bu
soruya “gili¢lii hiikiimetler vasitasiyla™ diye
cevap verilmektedir. Otoriterizm, totalitarizm
demek degildir. Gergi otoriter rejimler higbir
aktif muhalefete tahammil edemez, ama
insanlar, gli¢ sahiplerine karsi gelmedikleri
miiddetce huzur icindedir. Kendi isi ile
mesgul olan ve bunun disinda miitevazi bir
hayat siirdiiren, kanunlara sadik vatandaslar
liderlerinin hiddetinden korkmak durumunda
degildir.  Otoriter  rejimlerde, totaliter
rejimlerde oldugu gibi her seyin devlet
tarafindan  kesintisiz ve total bigimde
yonlendirilmesi s6z konusu degildir. Boyle
bir uygulama, digerlerinin yaninda, her
seyden once basarili ve modern bir ekonomi
ile bagdasmazdi. Fakat, hiikiimeti uygun gii¢
kullanimi konusunda elestirenler, konusma
hiirriyetini iltimas ekonomisini desifre etmek
icin  kullananlar, se¢imlerde alternatif
adaylan giindeme getirenler... yine de bazi
zorluklart goze almalidir. Baska bir ifade ile
vatandas hiirriyetinin sinirlari dar ¢izilmistir.

O halde modern toplumlarin kars: karsiya
kaldiklari alternatif, ya sosyal birliktelik
olmaksizin ekonomik biliyiime ve siyasi
hiirriyet ya da siyasi hiirriyet olmaksizin
ekonomik bliylime ve sosyal birliktelik
durumlarindan mui ibarettir? Bati modeli igin,
her ne kadar bazilari kabul edilemez gorseler
de. bazilar igin daha cazip ve ayni sekilde
tahammiil edilebilir bir alternatif yok mudur?
OECD ilkelerinde bu goriis gittikge artan
bicimde zemin kaybetmektedir. Birgok
miitesebbis  Asya modelinden  yanadir.
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Muhafazakar siyaset¢i Margaret Thatc-
her’den Silvio Berlusconi’ye kadar birgoklar
da bu yolu tercih etmis durumda. Asya
degerleri ve siyasi otoriterizm yeni hevesler
haline geldi. Yeni slogan Amerikan modelini
birakmamiz ve ekonomik ilerlemeyi sosyal
istikrarla ve muhafazakar degerlerle bagdas-
tran -Asya’daki gibi- yeni bir model
aramamiz bi¢imindedir.

Oysa mesele goriindiigii kadar yeni degil.
Bu mesele, bir yiizyih askin bir miiddetten
beri ¢ok farkli goriintiiler altinda modern
ekonomik gelismeye eslik etmektedir.
Kayzer Almanya’st da sanayi devrimini
otoriter rejimlerle bagdastirmamis miydi?
Almanya bugiin bile kendisini bu temel
tercihten Kurtarabilmis midir? Demokratik
bir igtimai yapiya ve sivil bir topluma sahip
olmadiklar1 halde modern iktisadi metotlar1
kullanan iilkeler i¢in otoriterizm ger¢ekten de
biiyiik bir hevestir. (Ayn sey, bir diktatériin
ya da partinin zora dayalt hakimiyetinden
iktisadi ve siyasi diizeyde agik topluma gegisi
gergeklestirmek isteyen iilkeler icin de
gegerlidir.) Piyasa ekonomisinin tesisi
baglangigta muhataplarindan kurbanlar ister.
Bu malim. Bazilan ertelenmis bir miikafat
ile yetinmek mecburiyetindedir ya da -
iktisadi  dille- tasarruflarin  olusmasi
miuddetince fedakarlikta bulunmalidir. Baska
bir ifade ile, tilketim yapilabilmesi igin
bundan evvel yatiim yapilmalidir. Bu
lilkelerdeki niifus, gelismis dinya ile
baglantih olmadan o6nce, diisiik iicretli agir
isleri, kotii ¢alisma ve yasama sartlarini goze
almahidir.  Boylesi  kurbanlar  nadiren
verilmektedir. Kaginilmaz oldugunda ise,

yine nadiren goniillii olarak verilmektedir.,

Max Weber’in kapitalist ilerleme igin
Kalvinizmin faydasi -ki bugiinkii
Konfiigyanizmin erken dénem bir paralelidir-
tezi de, insanlari emeklerinin karsiligindan
vazgecmeye gotiirenin dini inanglar m1 yoksa
otoriter rejimler mi oldugu sorusunu
giindeme getirir. Ziiht degerlerinin, giiglii bir

diinyevi iktidar olmaksizin  kendilerini
uygulamaya koyabildikleri bir 6rnek bulmak
hakikaten ¢ok zordur.

Aslinda ¢ogu durumda bu baglantr uzun
miiddet muhafaza  edilemez.  Bizzat
kapitalizm de degisti. Tasarruftan harcamaya
ve devamla borg idaresine gegti. Ama ayni
zamanda toplum ve siyaset de degisime
ugradi. Insanlar (ki bati buna memnuniyetle
inanmak istiyor) urettikleri refahtan boyutu
daima artan oranda pay istiyorlar. Yine
insanlar  kendi  hayatlarimi  kendileri
belirlemek  istiyorlar. ~ Seyahat etmek,
televizyon seyretmek ve kimlerle yasayacak-
larim  (komsularint)  segmek istiyorlar.
Kendilerini ilgilendiren meselel-erde soz
hakkina sahip olmayi, se¢gmeyi ve bir araya
gelme hakkini, bir hiikiimeti uzaklagtirma
imkanin istiyorlar. Yurttas toplumu ve siyasi
hiirriyet -eger daha Oniinde degillerse-
iktisadi  gelismenin  sonuglaridir.  Peki
gercekten boyle mi?

Tarih biiyiik teoriler igin nadiren asikar
deliller getirir. Ashnda yukarida belirtilen
teori de, Asya’da bilhassa Japonya’da her
giin teste tabi tutulmaktadir. Birgok sey
Japonya’nin  mutatis  mutandis  (zaruri
degisikliklerle) ~ Batiyr  takip  ettigini
gosteriyor. Bu durum Asyali siyasetgilerin
Japonya’yr Birlesik Devletlerle ayni dozda
elestirmelerinin bir sebebidir. Fakat teoriler
yanlig olabilir. Tarihin gidisati determinist
degil. Uluslararas: rekabet baskisini yurttas
toplumunun sosyal birlikteliginden  ¢ok
geleneksel sosyal birliktelik ve otoriter bir
siyasi rejimle bagdastiran yeni bir Asyali -
esas itibariyle Cinli- balans bulunabilmesi
miimkiindiir. Diger yandan, Avrupa’daki
siyasi karar organlarinin ve Avrupali
se¢cmenlerin, Avrupa ve Kuzey Amerika
geleneginin  ahsilmis  bazi  hak  ve
hiirriyetlerinden vazgegmek mecburiyetinde
kalma tehlikesi ile birlikte, Asya modeli
baskisi altinda buna benzer bir yolun takip
edilmesini istemeleri de miimkiindiir. Boylesi
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bir otoriterizm hevesi olduk¢a yaygin ve
yogun vaziyettedir. Siyasetin birgok boliimii
muhtemelen bu hevese kapilabilir. Bu
konuda ¢ok sayida misal verilebilir. Mesela
gengler: genglerin topluma entegrasyonlar
gittikce daha da giiglesiyor. Ailenin
veremedigini okul da veremez. Istihdam
piyasasi yeni girenleri beklemiyor. Cogu
biitin konumlarin1  kaybediyor ve gayri
sosyal bir davranisi benimsiyor. Diizen
cagrilari daha yiiksek ¢ikmaya bagliyor. Milli
vazifenin bir tiiri sadece bir baslangig
olabilir. Birisi onlara ne yapmalar
gerektigini  soylemeli ve buna sadik
kalinmadiginda cezalandirmahdir. Iste ilk
anda herkes tarafindan makul bulunacak
ifade sekli bu olabilir.

Cezalandirma, bikip usanmadan hak ve
hiirriyetten s6z edenlerin de temel istegidir:
Kasith olarak arabalari tahrip eden bir
Amerikali gence tatbik edilen dayak cezasi
resmi protestoya yol agsa da, batida da
birgoklar tarafindan gizli bir memnuniyetle
karsilandi. Kizileik sopasi -Avrupa’nin biitiin
masalarinda duyulacagi gibi- tekrar okula ve
eve girmelidir. Polisin daha fazla yetkiye
ihtiyaci vardir. Cezaevindeki hayat gergekten
zor olmahdir ve &lim cezasi tekrar
uygulamaya konulmalidir.

Refah devleti reforma tabi tutulmahdir.
Muhakkak ki bunun belli giiclikleri
olacaktir. Iste bu giicliiklere, &ncelikle,
herhangi bir zahmete girmeden diger
insanlarin  parasiyla yasayan asalaklar
muhatap olmalidir. Birgok insan bdyle
disiinmektedir.  Eger  birisi  ¢alismak
istemiyorsa buna zorlanmali, aksi halde
higbir sey elde edememelidir. Cocuklari ile
ilgilenmeyen aileler de gerektiginde buna
zorlanmalidir.

Bundan sonra  sira  yabancilarin
tahriplerine gelir. Bu boyle devam edemez.
Resmi okullarda yerli gocuklar ¢oktan azinlik
halinde gelmistir. Ogretmenler okul duasini
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farkli dinlere gore okutmaktadir. ingil-
tere’nin tekrar Ingilterelilerin, Almanya’nin
tekrar Almanlarin  ve Fransa’nin tekrar
Fransizlarin  vs. olmasi igin bir seyler
yapilmalidir.

Yukaridaki 6rnekleri cogaltmak miimkiin.
Hatta, burada degisim konusundaki en
radikal listeye yer verilmedigini belirtelim.
Liste uzatilabilir, hatta bu taleplerin her biri
icin ¢ok teferruatli  gerek¢elendirmeler
yapacak meshur bilim adamlan da
bulunabilir. ~ Biitlin ~ bunlar daha az
miisamahali  bir rejime c¢agri niteligini
kazanir. Bu rejim, bizim bildigimiz
vatandashk haklarini zedelememek i¢in belli
degerleri dikte edecek ve kolayca gérevden
uzaklastirilamayacak bir rejimdir. Bu rejime
cagr1 yapan gOriislerin yukarida isimleri
zikredilmeyen diisiiniirlerine gére, iilkenin
rekabet kabiliyetini garanti altina alacak
saglam ve istikrarli bir hiikiimetin, moral
bozucu sendikalardan yesil barisa
(greenpeace), hayvanseverlerden mahalll
¢evre koruma gruplarina ve siyasi partilere
kadar sevimsiz menfaat gruplarini dinleme
mecburiyetinde kalmamast bu rejimin sadece
hos bir yan etkisi olabilir.

OECD-Diinyas1 iginde bu tiir otoriter
egilimlerin ne derecede gii¢lii oldugunu
tahmin etmek kolay degil. Bir saticinin ya da
taksi stirtictisiiniin belli bir timitsizlik aninda
soyledigi her sey onlarin ayri bir rejim
istedikleri manasina gelmez. Isaret edilen
¢ozlimlerden bazilar1 tamamen kanunlara
uygun bi¢imde ve demokratik giicler
vasitasiyla da yerine getirilebilir. Birgoklar
hukuk ve dizenin (law and order) siyasete
hakim olacagini hesapliyor. Bunlar gelecekte
kanun ihlaliyle daha sert, miicadele
edilecegini  diisiiniyor (ki bu daima
miinferiden ifade edilmektedir). Idam
cezasinin gayet iyi gerekcelerle kaldirildigi
tilkelerde tekrar tatbik edilmesi sasirtici
olmayacaktir. Kiiresel rekabet kabiliyetinin
giivenceye alinmasini  gerektiren intibak
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safhasinda niifusun biiyiik bir kesimi sosyal
desintegrasyonun biitiin nahos tezahiirleri ve
giicliiklerine maruz kalmaktadir. Geleneksel
siyasi partilere ve karar organlarina olan
itimadin kaybolmasi da bununla baglantihidir.
Giiniimiizde  demokrasilerin  degisimleri
siddete miiracaat etmeden ve hukuk devleti
prensiplerini zedelemeden gerceklestirebilme
kabiliyeti ¢ok siddetli bir teste tabi
tutulmaktadir. OECD-iilkelerinden hangi-
sinde bir politikacinin “Bana on yil verin.
S6z veriyorum ki, vagonlar zamaninda
kalkacaktir” diyecegi merak edilmektedir.

5. Birka¢ miitevaz teklif

Sadece tehlikelerden s6z etmemeli, ¢ozliimler
konusunda da diisiinmeliyiz. Buraya kadar
meselenin ne oldugu asikar hale gelmis
olmalt:

1- Herkes i¢in refah istiyoruz. Bu kiiresel
rekabetin gereklerini kabul etmek zorunda
oldugumuz anlamna geliyor.

2- Yurttag toplumlarinin sosyal biitiinliik
icinde olmasini ve biitiin vatandaslari igin
aktif ve medeni/sivil bir hayatt miimkiin
kilmasini istiyoruz.

3- Hukuk devletini istiyoruz. Degisimlere
ve elestirel tartigmalara ve yeni ufuklarin
aranmasina ayni sekilde agik olan siyasi
kurumlar istiyoruz.

Ne var ki bu tig istek kendiliginden birbiri
ile bagdasir mahiyette degil. Kiiresellesmeye
karst verilecek zaruri cevaplar yurttas
toplumlari i¢in bir tehdit olusturuyor.
Anominin ilk tezahiirleri, otoriter hevesin
tekrar dirilmesine yol agiyor. Bu heves, Asya
modeli ile daha da gli¢ kazaniyor. O halde,
refah, sosyal bitiinliik ve siyasi hiirriyet
arasinda dengeli bir iligkinin muhafaza
edilmesi igin ne yapilabilir?

Poperci goriis kendisini, diger hususlarmn
yaninda, kapsamli ¢oziimlerden kaginmada
gosterir.  Her kim ki biitiin  sorularin
cevabinin kendinde oldugunu iddia ediyorsa,

ashinda higbirine cevap vermemis demektir.
Toptanct  ¢oziimler genellikle meseleyi
tyilestirmekten cok kotiilestirmektedir. Diger
yandan  meselenin  boyutlart  dikkate
alindiginda, bu faydalanilabilir cevaplar
yetersiz  olmanm ilerisinde bir yerde
olmahdir. Asagida analizimi biraz daha
somutlastirmak i¢in getirdigim 6 teklifin
hepsi bu kategori iginde yer aliyor. Bu
teklifler bir baglangigtan daha fazlasi degil.

Birincisi iktisadi tartismalarda kullanilan
dili degistirmek mecburiyetindeyiz. Onde
gelen iktisatgilarin - artik  kullanmadiklari
“ekonomizm” kavramini, kamusal
tartismalarda  diisiinmeden  kullanmamiz
sasirticidir. Milli gelir artigi, sadece uluslar-
arasi organizasyonlar igin degil hiikiimetler
icin dahi bir fetis olmaya devam etmektedir.
Boyle oldugu igin, istihdam kapasitesinin ve
segmenlerin tatmininin iktisadi blylime ile
birlikte otomatik bi¢cimde artmamasi hayal
kirikhigina yol agmaktadir: Yiizde ii¢lik bir
bliyime ¢ok az miktarda yeni istthdam
alaninin ortaya ¢ikmasina yol agmakta ve
hiiklimet hakkindaki kanaat yoklamalarin-
daki koti neticeleri degistirmemektedir. Bir
seyler eksik ve bazilari bunu “feel-good-
factor” olarak isimlendiriyor. Refah, uzun bir
zaman i¢in iktisatta g¢ok kullanigh bir
kelimeydi. Milli gelir hesaplamasini bulan
Samuelson ve Arrow gibi biylk bilim
adamlarn  bu Olgiitin ~ faydalart  kadar
sinirlarindan da soz ederler. Partha Dasgupta
kisa bir zaman o6nce ¢ikan kitabinda esas
temast olan yoksulluk ile “well-being”
saadeti karsilastirmakta ve “social well-
being”ten s6z etmektedir. Kendinden onceki
Amartya Sen ve kendinden sonraki
Meghnad Desai gibi Dasgupta da refahin
tespiti i¢in milli gelirin kapsamadigi -insan
haklart ya da demokrasinin durumunu
gosteren Olgiiler gibi- ilave parametreler
kullanmay1 denemektedir. Refahin -daimi
refah- kisi basina milli gelirden ¢ok daha
fazlasi demek oldugu asikardir. Saadet
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duygusunu tespit edebilecek karmasik bir
Olgiim usulii gelistirmek igin ¢ok zaman ve
enerji har-camamiz gerekip gerekmedigi
tartigmahidir.  Ancak  bu  muhtemelen
zannedildigi kadar degildir. Hiikiimetler ve
uluslararasi organi-zasyonlar gelecekte milli
gelir rakamlarinin yaninda, esitsizlik, iktisadi
firsatlar ve insan haklari konusundaki
egilimler gibi faktorleri de dikkate almalidir.
Miinferit ve genellikle yaniltict rakamlar
yerine ayrintili refah bilangosuna ihtiyacimiz
vardir.

Tkincisi, galismanin niteligi degisiyor.
Yakin bir gelecekte klasik manada mesleki
kariyerler istisna haline gelecek. Insanlar
hayatlari boyunca bir kere bir ise sahip
olacak, sonra tekrar kaybedecek ardindan
tamgin ya da part-time istihdama tabi
olacak. Egitim ve meslek degistirme
programlarina katilacaklar. Bazi bakimlardan
giinimiizde kadimlarin yasadig1 tecriibeler,
cok sayida gen¢ erkegin diistiigli bir norm
haline gelecek. Bu tiir degisimlerin g¢ok
cesitli etkileri var. Mesela, sosyal haklar ve
istihdam arasindaki baglanti konusunda
etkiler s6z konusu: sosyal haklar belirli islere
baglanamaz. Bu doniisiim siireci, sadece -
hayatin ilk genglik doénemindekiler dahil-
yasanan  biitin  tecriibelerin  istihdam
piyasasinda toplanabilmesi halinde miimkiin-
diir. Bu yeni is diinyasinda, geng insanlarin
belli bir donem reel istihdam piyasasina
uygun ve diizenli bir istihdamla baglantih
mesleki egitime tabi olmalar1 bilhassa
O6nemlidir. Egitim her sey demek degildir.
Insanlar  hakh  olarak  bundan  ne
kazanacaklarini soruyor. 16 ve 19 yas
arasindaki kritik donemde egitim ve mesleki
faaliyet arasindaki kombinasyon &nemlidir.
Ciinkii, gen¢ insanlarin daha sonraki
donemlerde degisimlere uyma konusunda bir
tecriilbe ve motivasyon zemini ile techiz
edilmesi bu kombinasyona baghdir.

Ugiinciisii, hakiki magdurlar -altsinif-
neredeyse ¢0ziimsiiz bir meseledir. Insanlarin
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¢ok az bir kismi, sadece firsatlar sunan bir ag
icindedir. insanlar mevcut firsatlari ilave bir
tesvik olmadan degerlendiremez. Hosumuza
gitmese de hakiki magdurlarin birgogunda
tekrar istihdam piyasasina donme ve boylece
topluma dahil olma motivasyonu yoktur;
cogu ilgisiz hale gelmekte ve toplumun
disinda yasamaya aligmaktadir. Caresizlen
tekrar topluma dahil etmek i¢in mimkiin
olan ne varsa yapilmalidir. Ancak bundan
daha 6nemli ve biraz daha farkli bir sey var;
Ingiliz milletvekili ve reformcusu Frank
Field’mn ifade ettigi gibi, altsinifa ait yarinin
techizatt  yolu agilmalidir. Halen garesiz
durumdakiler i¢in belki gerekli olanlari
yapamayiz, ama bir neslin daha aym feci
tecrilbbeyi  yasamasimi  her  durumda
engellemeliyiz. Herkesin  bir  mesleki
egitimden gegmesi bu istikamette atilmis bir
adim olacaktir. Insanlarin sosyal hizmet
faaliyetinde ¢ahistinlmalan, belli sartlar
altinda, onlarin temel bir degisim icindeki
toplumun degerlerine yaklasmasina yardimei
olur. Diger bir imkéan ise konut yapiminda
alinacak tedbirlerle lokal - topluluklarin
gelistirilmesi  ve  kamusal — mekanlarin
yaratilmasidir.

Dordiinciisii, kiiresellesme ayni zamanda
merkezilesme anlamma gelmektedir. Birey-
sellesme  siirecinin  yaninda  bir  de
merkezilesme siireci yasanmaktadir. Araci
kurumlar ve merciler -yurttas toplumunun
bizzat kendisi de dahil olmak tizere- ciddi
bigimde kiiresellesmenin tesirlerine
maruzdur. Bagka bir ifadeyle, kiiresel rekabet
ictimai yapmim tahribine yol acabilir. Ama
buna mecbur degildir. Bireysellesme ve
merkezilesme ¢ifte baskisi mahalli-lokal
kabiliyetlerle karsilanabilir ve etkilenebilir.
Burada mabhalli-lokal kelimesini bilingli
olarak sectim. Ciinkii millet igindeki milletler
-Wales, Quebec ya da Katalonien gibi- ayni
etkiye sahip degil. Her ne kadar bunlar belki
genel olarak aidiyet duygusunu gliglen-
diriyorsa da sosyal ve siyasi organizasyon
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prensibi bakimindan sadece boliinmelere ve
faydasiz gerilimlere yol agmaktadir. (Ifade
edildigi big¢imiyle “Europa der Regionen”
Bolgeler Avrupasi bu bakis a¢isindan en iyi
ihtimalle anlamsiz ve en kotii ihtimalle bir
hatadir.) Mahalli topluluklar mesleki egitim
icin, kiigiik ve orta boy isletmeler igin, sahsi
tesebbiis ve katilim igin, kamusal alanin
gliglenmesi igin -kisaca yurttas toplumu igin-
iktisadi gerekliliklerin ihmal edilmedigi
pratik bir zemin sunmaktadir. Isvigre ve
Almanya’daki bazi yerler bu konuda g¢ok
sayida tecriibeye sahip; buna karsilik Fransa
ve Ingiltere  mahalli  yapilanmalarin
potansiyelini dikkate almamanin bedelini
O6demektedir. Bu tiir bir i¢timai yapilanmanin
gelistirilmesi i¢in tabii ki recete ¢oziimler
yoktur. Ancak, vergi koymadan belediye
bagkanlarinin se¢imine kadar siyasi kimligin
biitiin bigimlerinin buna katkida bulundugu
maltmdur.

Begincisi, mahalli etkinlik ekonomik
katilim bigimlerinin olusturulmasinda 6nemli
bir faktordiir. Bilhassa ABD’de birgok
iktisat¢1 bu goriisii reddeder. Onlara gore,
yegane ortaklar isletmenin dogru yolda
olmasini  gozetlemeyen  hisse  senedi
sahipleridir. Temel kiiltirel farkliliklar ve
giinlimiizde hisse senedi  sahiplerinin
¢ogunlugunun kurumlar oldugu gercegi bir
yana, katilimeilar igsletme icindeki hisselérini
kolayca satamamalart ile hisse senedi
sahiplerinden ayrilirlar. Calisanlar, beldeler,
bankalar, hatta mal satanlar ve miisteriler
s6yle ya da boyle baglh olduklari isletmeye
kolayca sirtlarin1 donemezler. Hisse senedi
yatinmcilart azami gelir elde ettikleri
miiddet¢e, firmalarin alinip satilmasinin,
iistlenilmesinin, birlesmesinin, bliylimesinin,
kiiciilmesinin ya da feshedilmesinin 6nemsiz
goriildiigii gayri insani bir diinyada belki
ama, yasadigimiz diinyada bunu esneklik
eksikligi olarak gormek miimkiin degildir.
Itimat ve Ongoriilebilirlik, diinyanin her
yaninda ticari iliskilerde bir degere sahiptir.

Katihmcilarin taninmasi ve baglanmasi buna
pratik bir cevap teskil etmektedir: Isletme
meclislerinin  olusturulmasindan  yatirim
kararlarina bankalarin istirakine, okul komis-
yonlarinda ekonomi temsilcilerinden mahalli
ticaret odalarmin faaliyetlerine kadar. Bu tiir
organize katilimci-iligkileri biitiiniin sadece
bir pargasidir; biitiin bunlarin vardigi nokta,
baglantilarin anlagilmast ve nihayet insan-
larin ekseriyetinin muhatap oldugu meseleler
icin bir seyler yapmasi yoniindeki temel
tavirdir.

Altimcisi, bu zamana kadar devletin roli
tizerinde durulmadi. Kiiresel piyasanin bas
aktorleri transnasyonel sirketlerdir. Yurttag
toplumunun  yaratici  kaosuna  duyulan
sempatiden olsa gerek, burada devlet igin bir
rol Ongorilmiiyor gibi. Tabil ve kuvvetle
muhtemeldir ki devlet bir rol oynuyor.
Devlet bazi liberal teorisyenlerin memnu-
niyetle kabul edecekleri gibi, sadece oyunun
kurallarimim korundugunu gozeten bir hakem
degil. Devlet ya da ilgili hikiimetler en
azindan ekonomi ve toplum i¢in ana hatlar
belirlemektedir.

Buna goére devlet 6zellikle kamusal alan
icin sorumludur. Kamu hizmetleri (per
definitionem) tarifi icabi, devletin mali ve
idari katthmini  gerektirir. Bu katilimin
kendisini ifade bi¢imi, hem insani bir faaliyet
olarak kamu hizmetine hangi degerin
bigildigi hem de kamu hizmetlerinin
organizasyonu bakimlarindan birgok seye
baglidir. Bazi OECD iilkeleri kamu
hizmetleri modelini, hizmetlerin geregi gibi
ya da iyi bir sekilde yapilmasini imkansiz
kilacak derecede genisletmis olabilirler. Bu
miimkiindiir. Ama, bu tecriibeye bir tepki
olarak, isletme iktisadi  prensiplerinin
coskuyla kamu hizmetleri sahasina aktaril-
masinin, hem hizmetleri hem de genel
katilim potansiyelini zarara ugratmis olmasi
da aym sekilde miimkiindiir. Yeni bir denge
bulunmalidir.  Herhalde bu  konudaki
¢abalarda oncelikli sektérlerden birisi saghk
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hizmetleri  sektoridir. Ciinkii  sektdriin
insanlar icin anlami ve bedeli biiyiiktiir ve
bu sektor kiiresel gereklilikler ile lokal ya da
milli imkanlarin baglanti noktasinda yer alir.

Burada dikkate alinmasi lazim gelen
birgok husustan, ozellikle kiiresellesmenin
gerekleri konusunda kurumsal -belki de
jeopolitik- cevaptan bahsedilmedi. Diinyanin
bolgesel  bloklagmalar  dogru  gitmesi
miimkiin. Bu c¢alismanin atfedildigi bir
projenin zeminini olusturan kiiltiirel arayislar
bu tiir bloklasmalarin anlamini agikga ortaya
koyuyor: Asya degerleri, Avrupa degerleri ve
bunlarla baglantili olan her sey. Bu arada
Oniimiizdeki on yilda, projenin Avrupa -ya da
OECD diinyasi- deger anlayislart agisindan
uluslararasi, yani iiniversel karakterini
gozden 1rak tutmamak gerekir. Ciinkii biz
herkes i¢in refahtan, biitiin iilkelerde yurttas
toplumundan ve insanlarin yasadigi her yerde
siyasi hiirriyetten séz ediyoruz. Bunun igin

de nihai tahlilde korunmus bolgeler degil
bilakis bir diinya ve onun kurumlan soz
konusudur.

NOTLAR

1 ¢n. Biirgergesellschaft=burjuva - toplumu
bigiminde de ifade edilmektedir. Ancak “burjuva
toplumu” kavraminin ve bundan sonra metinde
gegen “Biirger” kelimesini burjuva bigiminde
terclime etmenin, yanhs ¢agrisimlara sebep olacagi
diigiiniildiigiinden yurttag, vatandas kelimeleri tercih
edilmistir.

2 ¢n. Stratosfer: Yerden 10 ile 80 km arasinda
hava tabakasi.

* Dahrendorf, Lord Ralf (1998) *“Die Quadratur
des Kreises-Freiheit, Solidaritit ve Wohlstand”,
Aussenwirtschaft, 53. Jahrgang, Heft III, Ziirich:
Riiegger, s. 319-345. Makale, Jaegger, F./W. Stier
(Hrsg.) " (1998) Neue Konturen einer liberalen
Wirtschaftspolitik, Ziirich:Rilegger eseri hakkinda
yazilmistir.
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uysal, hatta dalkavukga tutumlarin bir askeri vesayet rejimini nasil besleyip biiyiittiigiinii
anlamaya yardim edecek birgok malzemeyi de okuyucunun dikkatine sunuyorum. Umuyor
ve temenni ediyorum ki, Tirkiye glinlin birinde gergekten normal bir rejime gegerse, bu
karanlik donemin sadece agikca destekgisi olanlar1 degil, aynt zamanda baskilar karsisinda
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