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Giris

Yunan mitolojisi, bir gesit ¢ogulculuga sahiptir. Bu, digerlerinde var olan bir-
birine z1t seylerden olusan yani zevk yada acidan olugan 6liim sonrasi muamele-
den farkl olarak sikintiyi iceren bir mit anlayisidir. Yer altinin tanrisi Hades
(Dis, Orcus ya da Pliito), yanlarina gelenlere limonata ikram etmez yada onlar:
kirbaclayip terleyince 5 yeralt1 nehrinden birinde yikanmaya gitmez. Hades’in
yani sikilmak icindir, onun yaninda yalnizca sikihmir. Hades, 3. seceneklerin
ve birbirine z1t olmak zorunda olmayan gegeneklerin oldugunun sembolik ifadesi
olarak yorumlanabilir. Nitekim birey, sikiliyorsa zevk almak ve aci ¢ekmekten
farklh bir sey yapiyordur. Dolayisiyla Hades, farkli bir seyin tanrisi ve sem-
boliidiir. Friedrich von Hayek’in onciiliigiinde 1930’larda kimsesin pek aklina
gelmeyen liberalizmin kor ve gerici sag ve sol politik kanada alternatif oldugunun
hatirlatilmasi, buna benzer bir durum oldugu igin Platon’un Devlet’indeki Ati-
nali Yabanci’'nin teklif ettigi gibi mitolojik ve ayni1 zamanda alegorik bir baglik
kullanilarak samimi ve didaktik olmak istenmigtir. Friedrich von Hayek’in de-
vlet giiciiniin sinirlandirilmasi i¢in sarf ettigi gaba ve diisiinsel meselelere yaptig
katkilar bu makalenin motivasyonudur.

Biliyoruz ki Friedrich von Hayek, yaptigi caligmalarla devlet giiciinii sinirlandirma
diigtincesinin 20. ylzyildaki en biiyiik sahsiyetlerinden biri olarak David Hume’un
diigtincelerinden kaginilmaz olarak etkilenmig ve onun klasik liberalizmin esas
kurucusu oldugu goriigiinii benimsemigtir. Sir Isaac Newton'in kalkiiliisii icat
edip fizikte yaptig1 isin (o zamanlar bilim insani kelimesi kullanilmamakla be-
raber bilim insam (scientist) kelimesi tarihci ve bilim filozofu William Whewell
tarafindan bulunmustur) yarattigi etkinin muazzam oldugundan bahsetmeye
gerek bile yoktur. Bu etki yalmizca doga bilimleri (o zamanlar doga bilimleri i¢in
ingilizce’de natural philosophy kullaniliyordu) ile sinirh kalmamigtir. Doga bil-
imlerindeki bu dev etki elbette filozoflarin ilgilerini bunu sosyal bilimlere uygula-
mak amaciyla ¢gekmigtir. David Hume, boyle bir seyin yani matematiksel olarak
toplum yonetiminin, toplum miihendisliginin akillica bir sey olduguna kanaat



getirmemigtir. David Hume, matematikte bir sonuca giderken dogru sonuca
ulagabilmek i¢in her seyi eksiksiz bir gekilde diiglinmememiz gerektigini yani
hicbir geyi atlamamamiz gerektigini ifade etmigtir. Matematik yaparken o her
seyin ne oldugunu bulmali ve o her geyi hesaba katmalisiniz. Bunu sosyal bilim-
lerle kiyasladigimizda muadilini bulamamaktayiz ¢iinkii neyden bahsedildiginin
bile bir varsayim olabilecegi bir alandayiz. Elbette kavramlarin kesin tanimlar:
vardir ve onlar1 dogru kullanan kisiler olacaktir ancak ne olursa olsun bu sosyal
bilimlerin yapisin1 ve sosyal bilimleri ilgilendiren meseleleri matematikle kur-
maya ve modellemeye kalkmaya cesaret etmeye yetmez. Friedrich von Hayek
de doga bilimlerinin metodlarinin insani igeren sosyal bilimlere uygulanmaya
kalkilmasini hata olarak diiginmektedir.

Bireylerden olugan toplum kaotik bir yapiya sahiptir; bireyler bagh bagina bir
amagctir ve yoneticilerin bu kaotik yapiy1 anlamasi miimkiin degildir. Miidahale
bireyin amaglarin bagkalarinin amaglarina gore belirlemesi gibi absiirt geylere
sebebiyet verecektir ve bu da bireyi kagimilmaz olarak amac olmaktan cikarip
bir arac¢ haline getirecektir. Liberal bir filozof yoktur ki boyle 6zgiirliigiin ol-
madig1 dolayisiyla beraberinde bireyin dogal istekleri olan mutlulugun, huzu-
run, adaletin ve barigin s6z edilemeyecegi egreti bir durumu savunsun ve insan
haysiyetine yakigtirsin. Tiim bunlarin yani gayet acik bir kendindenlik ve bireyin
Ozgurliiglintin tarihinin bireylerden olugmakta olan toplumlar: bir makine gibi
yonetmeye kalkan dolayisiyla haddini bilmeyen baskic1 yoneticiler ya da devlet
fetigistleri tarafindan anlagilmasi icap etmektedir. Nitekim Friedrich von Hayek,
vaktini bu amagla doldurmus bir filozof olarak kolektif akilsizliklar1 savurarak
kolektivistlerin evcil beyinlerine onlarin gericiliklerini insanlara gostererek ra-
hatsizlik vermigtir.

Federal Olmak ya da Federal Olmamak

19. yilizyll romantizmine geri mi dondiik? 2 Diinya savagina sebep olmug 19.
yiizy1l romantizmi, bugiinlerde devam etmekte olan Ukrayna-Rusya ve Israil-
Hamas savaslar1 ile kendini yeniden gostermigtir. Romantizm, akil dis1 bir
sey olarak kendini tekrar etmigtir ama Homeros'un Peleponnesos Savaglari’ni
anlatirken ifade ettigini unutmamaliyiz: cehalet clireti, muhakeme tereddiitii
besler. Duygusallik, kolektif yapiy1 savunanlar i¢in isabetli bir sifattir. Roman-
tizmin getirdigi yalnizca duygulardir, duygularla diigtinceler ayni sey degildirler
ve ayni sey sanilirlarsa diigiincenin ayirt edici akilsal ve mantiksal 6zelligi tra-
jikomik bir sekilde ortadan kaybolacaktir. Romantizmle kurulan diinyalardan
eger o romatiklerden degilseniz pek bir sey bekleyemezsiniz.

Giintimiiziin savaglar1 (ve elbette daha oncekiler) bireyin haysiyetinin tem-
inat1 olan liberal ilkeleri hige saymaktadir. Savagin bireyin itizerindeki yikici,
sersemletici vb. olumsuz etkileri bulunmaktadir. Uzlagsmac: yaklasimin olmadig:
bir ortamda birey nasil ozgiirlegebilir? Kolektif yaklagimlar baska topluluk-
lar tarafindan benimsenmediginde cemaatleri, kabileleri zaman zaman kargiya
karsiya getirir ve sonrasinda olacaklarla sanki ilkel bir sey daha da ilkellesir.
Herkesin kabul edebilecegi bir temele baglanmayip yalniz bir kiginin kendi saf



(ve diigiinceli!) kamsina dayanmayan yani Friedrich von Hayek’ten anladigimiz
gibi ilkeleri bir defaya mahsus olarak ortaya konmus degil evrensel olan bir
biittinligiin tutarliligidir aradigimiz sey. Friedrich von Hayek, neden bu diigiincelerin
dogma olamayacag1 konusunda entelektiiel ihtiyaci gidermigtir.

Bireyler, kolektif bir diizen icinde bireyin haysiyetine uygun tek diizen olan
kendinden diizeni tecriibe edemeyeceklerdir. Sosyal ve siyasi diizen ancak 6zgiirliikleri
korumak icin siirlanmig bir devletin bireyleriyle kurulabilir. Bireyler, ya-
pay olarak adaleti yaratirlar ve esasinda adaletle 6zglirliik ayni sey olmadiklar:
gibi boyle samldig1 da olmustur. Ozgiirlitk kavram cesitli kiiltiirler tarafindan
cesitli sekillerde yorumlanmistir. Ornegin 6zgiirliik adil olmak gibi goriilmiigtiir.
Ozgﬁrlﬁgﬁ adil olmak olarak gérmek kolektif bir bakisin gelenegidir ve adil
olanin ne oldugu da bu cemaatin goriigiiyle belirlenir. Rousseau’nun onciiliik
ettigi etatist ozglrlik de Ozgirligl giig ile bir arada yorumlayan bir goriigtir.
Ozgiirliik kavramm bagka kavramlarla ele alarak yorumlama isi esas itibariyle
onu kavramada ve acgiklamada ki aciziyetin gostergesidir. Ayrica sunu da belirt-
meli ki 6zgiirliige ve diger kavramlara keyfe keder anlam yiiklemek o kavramlara
onlar: elimizden alanlardan daha biiyiik bir hakaret etmektir.

Cogulculuk, barig ve 6zgiirliik kavramlarini anlayabilmek ve onlarin tizerlerinde
diigtinebilmek igin hukuk, felsefe ve siyaset bilimini igeren disiplinlerarasi arasi
bir aragtirma yapmanin ve bu yapilan arastirmanin anlagilabilir olmasinin gerekli
oldugu ortadadir. Eger bu makaleye alternatif bir baglik segmem gerekseydi bu
ii¢ kavraminda uzlasmaci yaklagimdan etkilendigi gercegiyle ”Federal Olmak
va da Federal Olmamak” isabetli bir baglik olurdu. Su sebeptendir ki federal
olmanin her ii¢ kavramla da kaginilmaz ve vazgecilmez bir kontrol iligkisi bulun-
maktadir. Oyle ki Friedrich von Hayek’in de dikkatini ¢eken federasyon olmann,
liberal ilkelere bagliligi temsil ettigini diisiinebiliriz. Sanki gogulculuk, kendi
icinde barig1 ve ozgiirliigii barindirmasi gereken temel haklarin giivencesi bir
banka ve federasyon olmak, bu bankanin i¢ginde bulundugu rekabet¢i piyasanin
kendisidir. Federasyon olmanin en énemli yaninin belkide hem ¢ogulculuk arayigimiz
hem barigin mtmkiin oldugunca stirdiiriilmesi hem de 6zegiirliikten taviz ver-
memek i¢in akillardan gikmamasi gereken hoggortiniin temellerinin atilabilecek
en uygun yapi olmasidir. Hosgoriiden anladigimiz sey aslinda bu ii¢ kavram-
dan anladigimiz geyleri de belirlemektedir. Hoggoriiniin analgilmasi, oldukga
belirleyicidir ve hoggorii; romantizmden uzak, gergekci ve rasyonel bir olgudur.
Friedrich von Hayek liberalizmin dogma haline gelemeyeceginde ilkelerinin bir
defaya mahsus olamayacagindan bahsederken de ilkelerin deyimi yerindeyse
akigkanlhgindaki yani evrenselligindeki hoggoriiniin roliinii, gérmemek elde degildir.
Hosgoriiniin olmadigi bir insan toplulugunda sosyal diizen kronik krizlerle sonuglanmaktadir.
Giintimiiz savaglarina buradan yaklagmamiz icap etmektedir. Hoggoriiniin poz-
itif ayrimciligin yasanabilmesi i¢in de elzem oldugu ortadadir. ”Nigin pozi-
tif ayrimciligr isteyen feministlerin bunu elde edebilmesi bencil bireyin igine
gelmesinki?” diye sorulmasi anlamli olacaktir. Pozitif ayrimcilig: talep 6zgiirligii,
beraberinde kaginilmaz olarak kars taraftan hosgorii talebini getirmektedir.

Hem sag hem de sol politik cenahin zaman zaman bireylerin 6zel hayatina
ve Ozel hayatini gekillendiren 6zelliklerine gesitli sebeplerden miidahil olduklar:
gayet iyi bir gekilde bilinmektedir. Bu miidahil olmanin arkasinda sag cenahta



sahip olduklarini koruma, degisimi reddetme ve oldugunu varsaydig: seyi olmaya
miimkiin oldugunca konforlu bir sekilde devam etme istegi yatarken sol cenahta
gogulculugu muhafaza edip demokratik olduklarini kanitlamaya soyunulurken
gosterilen irrasyonel tutum yatmaktadir. Sol cenahta ozellikle son yillarda
bireyin 6zel hayatini belirleyen 6zelliklerin politiklestirilmesi, o bireylerin hak-
larim korumak yerine onlar1 rencide etmektedir. Kolektif siddetin araci olan
temel hak ve ozgiirliikler; yarattigl samimi olmayan, irrasyonel politikalarla
liberal ilkere karsi bagli bagina bir canavar haline gelmektedir. Bireyin temel
hak ve ozgiirliiklerine Tiirkiye 6zelinde bakildiginda Tiirk makamlar: tarafindan
iglenen igkence, kacirma vb. insan haklari ihlallerini raporlamak ve duyur-
mak i¢in merkezi Cenevre’de bulunan yasal olarak baglayici olmayan ancak
hiitkmii yiiksek ahlaki otoriteye sahip oldugu ifade edilen Turkey Tribunal ku-
rulmugtur. Tirkiye Biiytikelgiligi, sasirtmayacak bir sekilde Turkey Tribunael’ in
bir mahkemesinin iptali icin Birlegmig Milletler ve Isvicre makamlarma talepte
bulunmusgtur (www.turkeytribunal.org). RSF World Press Freedom 2023 yili in-
deksine gore Tiirkiye 180 iilke arasindan 165. sirada bulunarak basin ozgiirliigiinde
¢ok ciddi sikintilar1 bulunan tilkeler arasinda yer almigtir (www.rsf.org). Vazgecilmez
olan iletigim igin kuskusuz basma ve yayma ozgiirliigii olmak zorundadir eger
bu 6zgiirliik totaliter soytariliklarla engelleniyorsa ashinda her cgesit 6zgiirliige ve
gogulculuga da saygi duyulmuyor demektir.

Soylevler ve Liberal Tarih

Demokrasinin bireye varsayilan faydasini anlamak igin bireyin ekonomik ve
kisisel 6zgtirliigiiniin saglanmasi yoluyla cogulculuk-6zgiirliik kavramlar: arasindaki
iligkiyi ciddi ve gercgekgi bir gekilde ele almak devlet giiciiniin nasil kullanilacag:
ve nasil kullanilmas: gerektigi hususunda énemlidir. Karl Popper’ya gére demokrasinin
azinliklarin giddete bagvurmadan iktidar olabilme sansini barindirmasi gerekir.
Buna objektif diigiinebilen hi¢ kimse itiraz etmeyecektir. Cogunlugun giiciiniin
siirlandirilmasi, sinirsiz giictin 6ntine gegmek, demokrasinin ¢ogunlugun zor-
balig1 haline gelmemesi ve zorbaligin da iktidar olma metodu haline gelmemesi
i¢in gereklidir. Demokrasinin cogunlugun sinirlanmamig giicii olmamasi gerektigini
diigtinen Friedrich von Hayek, cogunlugun giiciiniin de sinirlandirildigi bir hiikiimet
sistemini demarsi olarak ifade etmigtir.

Bencilligin kotii bir sey oldugunun 6gretilmesinin totalitarizmin eseri oldugu
goriilmektedir. Bencilligin kot bir sey oldugunu ogreterek kendi cikarlarina
ara¢ bulmak, bireyi iglerine geldigi gibi kullanmak, toplumu makine gibi yonetmek
istemektedirler. Oysa birey, dogal olarak bencildir ve birey, hig siiphesiz bencil
olmalidir. Bireyin bencilligi, toplumun ve hatta toplumlarin igine gelmektedir.
Doneklik de tipki bencillik gibi bireyin dogal bir tutumudur. Her liberali il-
gilendirecek ” Ozgiirliik neden dogmatik degildir?” sorusunun cevabi da buradan
gelmektedir: oOzgiirliik bireye hem hata yapabilecegi hem de hata yaptiginda
hatasindan donebilecegi bir alan yaratmaktadir.

Muhafazakarhigin kendi i¢inde tutarsiz bir kavram olmasi hi¢ kuskusuz ne-
den bir muhafazakarin bir eg cinsel yada biseksiiel erkegin tiner kokan bir penisi



girtlagina kadar almak istemesini onu darbetme sebebi olarak gérmesiyle gayet
tatmin edici bir gekilde anlagilabilir. Onlar olduklarin varsaydiklar: seyle stirekli
diigiinsel, ekonomik ve sosyal bir evrimin varhiginda degigime kars: gelerek ebe-
diyete kadar kalamazlar. Nitekim diistinsel, ekonomik ve sosyal degigim(ler),
tamamen politik rizayla gerceklesmemektedir. Bu konularda felsefi, ekonomik ve
bilimin diger dallarindaki geligmeler bize esas ihtiyacimiz olan bilgiyi saglamaktadirlar.
Muhafazakar kesimin gozdesi ahlak kavrami da kollektif cikarlarla yaratilmis,
bireyin haysiyetiyle zit iligkili felsefi bir anomaliden fazlasi degildir. Diistincesi
kamulagmisg zihniyet, ancak totalitarizmin tahammiilfersa hale gelen sagmaliklarindan
ve turfa bir gergeklikten ibaret olmaktadir.

Bilgiyi ilgilendiren meselelerde ¢ogulculugun anlagilmamasi rahatsiz edici
de olsa pek yaygin olan bir durumdur. Bunu agiklamak icin bir ornek, bir
mantara farkli koylerde birbirinden farkli isimler verilmesi durumunun yani
bir dil biitinligiinin olugmamasiin ¢ogulculuk zannedilmesidir. Elbette dilin
icinde bir cesitlilik olugmasi olagandir ancak bu farkli koylerdeki insanlar bir-
birleriyle o mantar hakkinda anlagamiyorlarsa bu durum, kesinlikle (en azindan
dil bakimindan) bir problem yaratmaktadir. Bilgi, post-postmodern yagamlarda
alinmakta olan kararlarda artik daha az etkili bir olgu olmustur. Iktidarda kimin
bulunacagina tamamiyla bilginin karar verdigi de sOylenemez. Bayag kitleler,
artarak kucaklarlar demokrasilerini boylece. Insanlara dogru bildigini anlatan
ve onlar1 dogruya yonlendiren hatta zorlayan Aristoteles yasiyor olsaydi bundan
hi¢ memnun olmayacakti.

Insanlarn kendi tarihlerini yarattiklar:1 bu postmodern ya da post-postmodern
dénemde postmodern teriminin neyi ifade ettiginde bir konsensiis dahi olugmamig
olmasiyla aslinda bireyin kendi tarihini yaratma durumunun aklimizda olumlu
diisiinceler yaratmasim bekleyemeyiz. Insanlarmm boyle irrasyonel tavirlarmm
bircok iktidarin demokrasiyle belirlendigi giiniimiiz Diinyasinda devlet giiciiniin
nasil kullanilmig oldugu ve dahasi giiniin birinde nasil kullanilmaya baglayacag:
hususunda elbette belirleyici bir etkisi vardir. Bununla beraber bireyin kendi
kafatasimin iginde sinirsiz giicle gergeklikten kopuk yani romantik 6zgiir bir tarih
anlayis1 yaratmasi olgusuyla karsi karsiyayiz. Iste bilginin post-postmodern
yagamlarda secime bagl olmasi boyle rezillikleri dogurmaktadir. Tarih to-
taliter sapkinlarin elinde onlarin araci haline gelince o totaliter sapkinlarin
anladiklar1 seyi anlamaya baslariz. Tarih esasinda anlamay1 anlamaktir ve
objektif olmadiginda kolektivizmin araci olacaktir. Bilgi, ancak diigiinmeyi
ogrenmis akillarin araci olabileceginden Ozgiir bireye kendi pestenkerani an-
lamlarinin kolesi yapmak amaciyla neyi diigiinecegini 6gretmeye kalkismak ay-
mazlhiktir.

Bireyin bencilligi ve bencilligin beraberinde getirdigi ¢caligkanligini ve tiretimini,
totaliter soytarilarin dayattigi ahlak vb. diizmeceleri reddetmesini veya red-
detmemesini sivil toplumla desteklemek gerekir. Sivil toplum, sosyal diizende
ihtiyacimiz olan liberal ilkelerin yaratilabilecegi bir ortam igin bireyi ele alarak
kurulmalidir. Devlet giiciiniin sinirlandirilmasi i¢in ciddi bir sivil topluma ihtiyag
kugkusuzda olsa bunu yapay bir sekilde gerceklestirmeye kalkmamaliyiz. Ce-
maatler, kabileler vb. insan topluluklar1 kendi anlamlarin1 bagkalarina empoze
etmeye kalktiklarinda evrensel olmadiklari i¢in kolayca bagkalariyla ¢atigabileceklerinden



sivil toplum onlarla olusmamalhdir. Sivil toplum; dini, etnik, cinsel, kiiltiirel

kimliklerin farkindaligini arttiracaktir, bireysel 6zgiirliiklerin ve toplumsal barigin
yolunun agilmasinda yol alinmasina katki saglayacaktir. Sivil toplum, poli-

tiklestirilmisg transseksiielligin, transseksiiel ideolojinin totaliter zihinlere hizmet

etme zorunlulugu olmadigini da birgok kigiye ulagtirabilir.

Kendi ¢ikarlar: pesinde kogma 6zgiirliigiinii hukuk ile reel héle getirmig medeni
sahsiyetler sivil toplum kuruluslariyla cemiyete katkida bulunmaktadirlar. Sivil
toplum kurulusglari, ciddi dolayisiyla gergek cemiyetin unsurlari olarak dogal
bir gekilde olugmaktadirlar ve bu aym ¢ikarlarin biraraya getirdigi sahsiyetlerin
dogal olugsumuna miidahele edilmemelidir. Ortak gikarlar: siirdiirebilme ve yayma
Ozgurligi, bireyin her zaman cikarina olan faydal iglerdir.

Liberland

Somut bir 6rnek olarak ele alabilecegimiz gectigimiz yillarda Hirvatistan ile
Sirbistan arasinda Gornja Siga denilen 1991°de Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumbhuriyetinin dagilimindan sonra ne Hirvatistan’in ne de Sirbistan’in sahip
gikmadig: toprakta kurulmus olan Liberland (Free Republic of Liberland) hakkinda
gesitli bilgilere yer verip liberal degerler lizerinden analizine yer vermek faydal
olacaktir. Hirvatistan ile Sirbistan arasinda kalan bagimsiz bolgede 2015 yilinda
bir devlet kurulmugtur. Devletin resmi ismi Liberland OZgﬁr Cumbhuriyetidir.
Kurulduktan kisa bir siire sonra Diinyanin ¢esitli yerlerinden bircok vatandaglik
bagvurusu almistir. 7km?’lik Liberland, Tuna Nehrinde ve kiyisinda ézgiirliigiin
temsil edidigi topraklar: temsil etmektedir.

Vatikan ve Monako’dan
s, sonra Uclincii en kiigiik
" iilkenin cegitli sikintilar
yagamig kurucusu, Vit
Jedlicka; para birimi,
kripto para olan Liber-
land Merit; mottosu: 7o
live and let live (yasamak
ve yagatmak); resmi dili
Ingilizcedir. Liberland’in
beklenilecegi tizere her-
hangi bir resmi dini yok-
tur. Bu da iilkedeki din
ozgiirliigliniin -~ dogrudan
gostergesidir.

Liberland, kendi hiikiimeti
ve kendi popiilasyonuyla
olugmusg bir devlettir. De-
vlet, blokzincir {iizerinde
yiriitiillen dogrudan demokrasi
ogeleriyle cumhuriyet hitkiimet

Croatia Serbia

Figure 1: Liberland’in haritasi
(https://liberland.org).



bi¢imini benimsemistir. Belkide Liberland, zamaninda cemaatleri tehdit ederek
cikar saglama amaciyla organize olan bir grup serseriden evrimlesen ve hala kro-
nik sorunlarin adresi olan devletin giiniimiizde kisisel ve ekonomik 6zgirliikler
i¢in kisitlanmasiyla en az kotii halini olugturmaktadir. Aklimdan gecirmeden
edemiyorum Friedrich von Hayek’in ve diigiince diinyami yaratan diger filo-
zoflarin bdyle bir iilke hakkinda neler diigiinecegini.

Ulkenin degerlendirilirken
gevresindeki bolgelerde de
bir ekonomik kalkinma
yaratip yaratmayacag ve
diger tlkeler iizerindeki
etkilerinin nasil olacagina
bakilmasi gerekmektedir.
Acaba fagist hiikiimetlerin
zamanla birer alternatif
Liberland héaline evrilmesini
gorebilecek miyiz? Bu,
kisa vadede miimkiin goziikmesede
paralel evrenlerden birinde
coktan olugmusg bir ol-
gudur. Eger olugmussa
bahsettigimiz sey, par-
alel evren(ler)de sosyal
diizende bir gesit anlagma
olan hoggoriiyle yaratilmig
ozgiirliiklerin, ¢cogulculugun
ve barigin topragidir. Par-
alel evrende degil ama
bizim evrenimizde Vit
Jedlicka, Asya Nobel Barig Odiilii olarak anilan Gusi Barig Odiilii'niin sahibi
olarak Liberland’in ilkelerinin sahnedeki temsilcisi olmugtur. Vit Jedlicka, odili
aldiktan sonra sunlari ifade etmistir: ”Receiving the Gusi Peace Prize is not only
a personal honour but a testament to our collective efforts in Liberland to build
a society based on freedom and voluntary exchange. This award strengthens our
resolve to continue working towards a world where liberty and peace prevail.”
("Bu o6diili almak yalmizca kigisel bir gereften ibaret degildir aym zamanda
Liberland’de goniillii degisim ve Ozglrliik izerine kurulmus bir cemiyet insa
etmek igin kolektif gabalarimizin gostergesidir. Bu 6diil 6zgiirliigiin ve barigin
oldugu bir Diinyaya dogru ¢aligmaya devam etme kararimizi giiclendiriyor.”)

Liberland’in 6niimiizde nasil evrimlegecegi merak uyandirmaktadir. Klasik
liberal diigincenin Liberland iizerinde ne sonuclar doguracag1 ve ayni zamanda
Liberland’in da klasik liberal diigiincede nasil bir etki yapacag Ozenle ince-
lenmesi gereken konulardir. Biitiin bu olumlu gelismeler bizlerin mutlulugunu
tazeliyor, beklentilerini besliyor olsa da ne Liberland igin ne de alt-Liberland(lar)
icin bir ideal goziiyle bakmamaliyiz. Idealler gercekten ozgiir bir ortamda
kolektif siddetin uygulayici hitkmiinii meydana getirirler. Idealin ne oldugu da

Figure 2: Vit Jedlicka, Gusi Barig Odiili’niin
toreninde alkiglaniyor (https://liberland.org).



kolektivizmin emriyle belirlenir. Tanel Demirel Liberal Diigiince Toplulugunun
2023 yilindaki son seminerinde kendisine sorulan bir soruya yamt verirken lib-
eralizmin bir ideal oldugunu ve olaylar1 o ideale gore degerlendirdigimizi ifade
etmigtir. Bu goriisiin oldukca zararl ve iyi diigtiniilmemis oldugunu diigtiniiyorum.
Idealler, kendilerine ulagilamayacak ya da kendilerini tekrarlama zahmetine kat-
lanmayacak geylerdir yani acizligin temsilcisidirler. Oysa 6zgiirliigii barindiran
bir ideoloji hicbir sekilde acizligin temsilcisi olamaz. Mistisizme giden diinyanin
yani Platon’un diinyasinin liberalizm gibi devlet giiciiniin nasil kullanilacagini
tarif eden bir gey yani ideoloji i¢in belirleyici olmasini ciddiye alamayiz.

Sonug

Bir kol saatinin diizenli olmasinin sebebi tiim sayilarin olmasini varsaydigimiz
yerde olmalart midir? Yoksa onu olugturmakta olan her bir parcanin sorun-
suz kendi iglerini siirdiirebiliyor olmasi midir? Kendi icinde 6zgiir her parganin
sorunsuz bir gekilde galigtigi bir makineden bahsediyoruz. Korkarim kol saatler-
imizi birileri yonetiyor olsaydi zamana degil ama yOnetilen saate olan giivenimiz
ve yonetilen saatin bizim i¢in ige yararlihgi azalirdi. Saatlerin yoneticisi keyfe
keder degistirmelerle her seyi mahvetmekten baska ne ig yapabilir ki? Ornegin
toplantilarimizin ne zaman yapilacagina saati bozan yonetici karar verecektir
ve bu sozde diizenlemenin gereksizligin kendisi oldugunu gostermektedir. Bu
ornekte zaman ile yonetilen saat ikilisi analoji yapilarak birey ile toplum ikilisi
olarak ele alinabilir.

Birey, 6zgiir olmak zorunda da degildir yeter ki bunu istesin. Bununla bir-
likte ayni1 anda hem oOzgiir hem de 6zgiir olmamak da isteyebilir. Liberalizmin
onemini 2’den fazla segenegi temsil eden yer alt1 tanris1 Hades ile vurgulamamin
sebebi budur. Dikkat edilmesi gereken bir diger sey, 6zgiirliik i¢in kahramanligin
da gerekmedigidir. Bu, her seyi daha da kotii yapabilir. Nitekim sarap bir stire
sonra kendi gigesinde yillanir. Sanki hepimiz sarap gibi kendi sigelerimizdeyizdir
ve bir miidahale olmadik¢a bagkalarinin kadehlerine akamayiz. Herkesin farkh
amagclarim1 6nceden kestirmeye kalkip kahramanlik yaparak ozgiirlik talebini
kargilamak miimkiin degildir. Dolayisiyla sorulmasi gereken aslinda neyin ola-
mayacagidir. Hicbir dogal, kendinden sosyal diizen, kahramanlik gerektirmez.
Kahramanliklar, bozulmusg sosyal diizenin biraz daha bozulmasindan ibarettir.

Uzlagmac: yaklagim ve negatif ozglirliigiin getirisi olan ¢ogulculugun bil-
inciyle federal yaklasimin 6nemli oldugunu ifade etmisgtim. Bireyin rahati ve
bu rahatin getirebilecegi {iretimin devamli kilinmasi i¢in federal yapilari in-
celemek ve onlardan sonuglar c¢ikarmak oldukca eglenceli ve anlamlidir. Fed-
erasyon, gercekten egitilmig bireylerle dogrudan gogulculuk saglayan, akillica
yurutildiginde kendinden diizenin gozlemlenebilecegi bir diizendir. Kendin-
den diizenin olmadig1 aksi halde birey, eger o ilkel toplumun ¢ikarlarina uygun
hareket etmiyorsa toplum icin bir hi¢ sayiliyor ama toplum, birey i¢in her sey
sayiliyor. Boyle akilsizliklara, devlet fetigizmine, kolektif zorbaliga ve totaliter
diizene karst her entelektiiel, 6devini yerine getirmelidir.
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